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I.  Proximo  anno  uobiscum,  commilitones  humanissimi,  de  Cadmi  Europaeque 
fabulis  confabulatus  adeo  in  uastum  illud  et  ignotum  mare  Graecae  antiquitatis 
studio  diuinandi  et  coniectandi  ablatus  sum,  ut  eertum  cursum  fere  perderem  neque 
ei  quod  promiseram  starem,  me  id  'r^TTjjxa  esse  soluturum  quod  Herodotus  proposuit  in 
libro  quarto  [45] :  r^.  .  KupojTcr,  oij~i .  .  YivcoaxsToc.  .  .  ouXi  oxoOsv  xo  ovo|xa  sXajSc  touto  outs  oiti; 
01  -rjV  6  O£[xsvo;  '^atViTOii,  et  jir^  airo  tt^;  TuptT,;  'fTpojisv  FupcoKT,;  XajBstv  to  ovo;xa  tt^v  y«)pT,v  .  .  . 
aXX'  auTT^  "jfs  sx  r^;  'AaiT,;  ^s^Mgrai  ioGaa  xal  o-ix  a-ixojxsvT,  i;  tt^v  '(f^v  TauTT,v  -J^t'.;  vuv  utto 
'EXXr|V(ov  EupciiTTi  xaXsrTai,  aXX^^^Vlx  <I)otvtxT|;  s;  KprJTTjV,  sx  KprJTr,;  os  s;  Auxtr^v.  iam  quo- 
modo  faetum  sit  ut  deae  toS^ae  nomen  ex  fabulis  fere  oblitteratis  in  geograpliiani 
humanamque  rerum  ipsaruni  scientiam  perueniret,  breui  exponam. 

Europae  deae  Telluns  nomen  ab  iis  Graecorum  gentibus  quae  post  Doriensium 
immigrationes  ad  Asiae  oram  nouas  urbes  nouamque  lonuni  nationem  condidere,  in- 
ditum  esse  apparuit  ei  terrae  quae  post  oras  ab  eis  occupatas  porrigit,  Cariae  scilicet 
Lyciaeque.  simili  ratione  Chalcidenses,  qui  paeninsulam  quae  ab  iis  nomen  tulit 
habitabant,  adducti  esse  uidentur,  ut  in  terra  continenti  quae  a  septentrione  obstabat 
Europam  habitasse  fabularentur,  quae  fabula  extat  in  schol.  Rhes.  28 :  xa{)a'-sp  '  Hyrj- 
oiTnro;  h  Tot;  IlaXXTjViaxot;  Ypacpcov  ouTto;-  'Kaojxo;  auv  t^i  [XTjTpl  t^;  EupoKrTj;  TTjXscpar^t  s-ist  rspi 
a&Tjva;  [coniecerim  sttXsi  irspl  naXXTjVT^v]  xal  sruv&avsTo  Eupw-TjV  apysiv  [s)(  compendio  quod 
superscriptum  erat  oblitteratO  A]  sv  t^i  9pa'ixTji  xal  outco;  a'.ptxsTO  sl;  tt,v  xaT  avTizspav 
•^irsipov.  xal  ^px^v  h  t^i  X">P*i  "«uT>ii  i:a'vt<ov  EupwTrrj  [tou  avSpo;  aTroXsff&sTsa],  otiy  r^  Ooivixo;, 
dXX'  eTriywpia  Tt;  pvi^  (tou  dvopo;  dTroXsicp&sioa),  i'^  '^;  xal  t^  rjTrsipo;  araaa  tj  Trpo;  |5opsav  dvsaov 
EupurTrrj  xsxXrjTai.  atque  uel  quinto  saeculo  Thraciam  et  Macedoniam  xaT  's;oyT,v  Europam 
esse  nominatas  Herodotus  prodit  cum  dicit  [7,  8  |3  =  10  ,3]:  jxsX>.to  Csu;a;  t6v  '  EXXTJa^rovTov 
iXdv  oTpaTov  5id  r^;  Eupu>7rr,;  irl  tt,v  'EXXdoa  uel  [6,  43]  oia,3dvTs;  r^i3t  vTjUoI  tov  '  EXXtJo-ovtov 
iTropsuovTo  5id  r^;  EuptoKT,;,  s-opsuovTo  5s  srt  ts  '  EpsTpiav  xal  Adrjva;.  neque  praetermittendum 
uidetur  Sarpedonem  in  Thraciae  quoque  ora  nominis  memoriam  reliquisse:  cf.  schol. 
Ap.  Rhod.  1,  211.  216  Rhes.  28  Steph.  Byz.  p  557,  11  Herodian.  -.  jxov.  Xs$.  p.  9,  10 
[Soph.  frg.  43].  Hes.  Phot.  s.  u.  2ap7rr,o(ov  dxTrj  Zenob.  5,  86  Herod.  7,  58  Strab.  7  p.  331 
frg.  52.  Denique  fuisse  cum  ea  terrae  continentis  pars  quae  Peloponneso  a  sep- 
tentrione  est  atque  a  Graecis  habitabatur,  Europa  appellaretur,  poeta  hymni  in 
Apollinem  Pythium  auctor  est  [247  sq.  cf.  287  sq.] : 

TsXcpouo',  sv&doS  01^  cppovsco  TrspixaXXsa   vt,6v 

dvi>p(07rcov  Tsu$at  yjpr^oxr^piov  otTS  jxot  atsi 

Ev&d8'  aYiVTfjoouoi  TsXT,sooa;  sxaTcjjxpa;, 

i^jxev  0001  rTsXoTrovvTjOov  irtsipav  syouotv 

r^o    0001  Eupco-T,v    TS   xai    d}X'iipuTac  xatd  vrjoou;  .  . 


ut  poeta  Doriensis  oraculum  a  colonis  Doriensibus  conditum  esse  narrauit,  ita 
Doricae  gentis  principatum  ita  significauit  ut  Peloponnesum  primo  loco  poneret, 
ipsam  Graeciam  eo  nomine  appellaret  quod  non  a  Graecis  omnibus,  sed  tantummodo 
ab  ipsis  Peloponnesiis  recte  apteque  usurpari  posset.  similiter  etiam  Herodotus 
locutus  est  [8,  44]  :  outoi  jiiv  vuv  IlsXoitowTjOttov  sorpaTsuovTo,  oi  oi  sx  t^;  £;<«  Tjiretpou  i.  e. 
Athenienses  Megarenses  Ambraciotae  Leucadii,  .  .  .  vT^aitoTsmv  oi  AtYiv^Toti  xtX.  sensum 
igitur  non  prorsus  peruertit  Reizius  cum  pro  EupaijrT,v,  quod  ut  intellegeret  operam 
non  dedit,  T^irsipov  coniecit,  sed  cauendum  est  ne  hac  friuola  coniectura  in  textum  re- 
cejjta  uetustum  ac  praeclarum  nominis  Europae  documentum  deleatur. 

Terris  igitur  et  continentibus  et  ad  septentrionem  uersis  a  littorum  uel  in- 
sularum  incolis  nomen  Europae  indi  solebat.  neque  hoc  alienum  erat  a  nominis 
origine;  quid  enim  mirum  deam  inferam  in  terrarum  finibus  uersus  noctem 
uesperumque,  ubi  sunt  Orci  introitus,  habitare?  uarie  uero  pro  uario  situ  et  eoruni 
qui  nominabant  et  quae  nominabantur,  nomen  usurpabatur,  cum  antiquo  illo  tempore 
parua  tantum  et  uicina  cei-tis  nominibus  distinguerentur,  longinqua  ac  maiora 
nominibus  uarie  inuentis  late  significarentur.  multo  post  lones  uel  Milesii  cum  non 
solum  uisu  atque  experientia,  sed  ratione  quoque  regimie^  alienas  noscere  ac  definire 
totiusque  terrae  claram  quandam  iraaginem  et  rtif^Bfc^^et  ^lvuinando  constituere 
coepissent,  primum  multas  teiras  notas  ignotasqi^^nn  unun  complcxi  paucis 
quibusdam  ac  certis  nominibus  distinxerunt :  nihil  enim ,  ccrtius  quam  physicis,  uou 
populo,  eam  T^Trsipoo  notionem  deberi  qua  totius  terrae  ptirtps  maximae,  nulla  eorum 
finium  quos  homines  instituere  ratione  habita,  significentur.  sed  quamuis  acerbe  illi 
contra  superstitiones  fabulasque  antiquitus  traditas  pugnarent  atque  audacter  onmium 
rerum  naturam  atque  rationes  perspici  et  posse  et  debere  censerent,  per  omnes  istas 
physicas  rationes  acute  et  noue  excogitatas  pellucent  quasi  telae  antiquarum  fabula- 
rum,  quas  per  saeculorum  seriem  poetae  populusque  laeta  ubertate  contexuerunt. 
neque  aliter  in  terrae  partibus  constituondis  physici  rem  egere.  ut  olim  poetae  solis 
ortui  et  summae  in  caelo  stationi  —  tjoi  t  r^zlim  xz  —  opposuerunt  Orci  portas  ad 
ultimam  occidentis  partem  sitas,  ita  physiei  terram  constare  non  posse  crediderunt 
nisi  ex  duabus  partibus,  altera  ad  orientem  et  meridiem  sub  ipso  sole  sita,  altera  ad 
occidentem  et  septentrionem  frigida  et  obscura.  quae  opinio  quam  maxime  con- 
firmari  uidebatur  eis  quae  lonibus  et  praecipue  Milesiis  in  nauigationibus  appa- 
rebant.  *  quarum  ultimos  fines  fuisse  Nili  Phasidisque  ostia  et  ex  ipsa  historia  et  ex 
Pindari  elucet  testimonio  luculento,  Xenocratis  Agrigentini  summam  liberalitatem  ita 
describentis  [isthm.  2,  39] :  o-joiTroTi  ^sviav  oupo;  Ejxrvsuaai;  uTrioTSiX'  laTiov  a|i<pl  Tpa'iieCav, 
aXX*  irspa  7:otI  jtsv  Oaoiv  Ospstai;,  sv  5s  ■/zt.[t(Wi  7:Xs<ov  NstXou  zpo;  axTa'v  uel  ex  Euripide 
[Andr.  650] :  t,v  j(p^v  o'  sXauvsiv  tt^vo'  uTisp  NstXou  poa;  uTrip  ts  <I)aoiv.  Mcdeam  in  ultimis 
terrae  finibus  habitasse  dicit  laso  cum  in  Colchide  fuerit  [Med.  540j.  neque  alienus 
est  locus  in  carmine  Alcestidis  [112  sq.]: 

aXX'  ou5s  vauxXrjpiav 

eoD'  OTuoi  Ti;  iVia; 

oTsiXa;  t]  Auxta;  zix    im  Ta;  avuopou; 

'^\}ijx(ovo;   I  aji-tjwoviaoa;  codd.  1   sooa; 

ouoTavou  irapaXuosi 


<{<Uy<av 


^>.;v7;i*s;  ;-■:•  -^^;. ,  v..-.^;  ..,.'•■., -.__      .     -.:-•.■  5i;;;,- .:/..:  ^..•i"'-^.  .\v         •  ~  .'        ,■.  .  .  ■         .-•*      •  '•■-..    .      "  ■,      '■•-■f'.^ 


.', 


;•  ;.•  .,  y/*^:-5VV  .v^S^V 


<"*■  .  ..■:'  V.  ' 


/ ...  ■ 


ubi  falso  scribunt  cdii  et  inepta  de  oraculorum  consultationibus  hariolantur  et  ueteres 
et  reeentes  interpretes,  sed  nihil  aliud  dixit  poeta  nisi  Alcestidem  ne  ab  eo  quidem 
seruari  posse  qui  ad  ultima  et  extrema  procederet.  apte  uero  saeculo  quinto  Euripides 
Lyciae  oram  pro  nauigationis  termino  posuit,  quoniam  post  Calliae  pacem  nauibus 
A.tticis  ultra  Phaselin  uel  insulas  Chelidonias  uehi  non  licebat.  at  ne  sexto  quidem 
saeculo  Milesii  Phoenicum  regiones  intrasse,  sed  intimos  maris  illius  angulos  uitasse 
iiidentur  ita  ut  tractus  orae  quae  ab  lonia  ad  Colchidem  et  Bosporum  Cimmerium 
porrigit,  iis  multo  magis  notus  et  exploratus  fuisse  censendus  sit.  uel  hanc  igitur  ob  rem 
terrarum  duas  illas  partes  non  per  mare  magnum,  sed  per  mare  Aegaeum  et  Euxinum 
distinxerunt  praesertim  cum  nauigantibus  regionum  quae  ad  dextram  et  ad  sinistram 
horum  marium  sitae  sunt,  naturam  et  caelum  quam  maxime  inter  se  differre  appareret. 
in  Macedonia  enim  et  Thracia  multoque  magis  apud  Scythas  Colchosque  hiemes 
frigidas,  caelum  saepe  obscurum  et  nubilum,  multa  alia  eognouere  ab  Asiae  ora  felici 
])rorsus  diuersa.  quam  felicitatem  eo  magis  animaduertere  poterant  quo  ad  Aegyptum 
Libyamque  uecti  etiam  caloris  nimii  damna  facile  uidebant.  iam  quid  mirum  a 
physicis  duas  terrarum  ])aitos  eas  esse  constitutas  quas  supra  dixi,  alteram  versus 
occidentem  et  septentrioif-^m  porrigentem,  alteram  uersus  orientem  meridiemque?  huic, 
in  euius  margine  sub  cael(^  optinie  temperato  ipsa  lonia  sita  erat  [cf.  Hip]).  de  aer. 
aq.  loc.  12  p.  54  L.  Herod?\l,  142]  nomen  dabant  Asiae  ex  Lydia  loniae  uicina 
petitum  —  conferatis  tribu/rfi  'Aoiaoot  urbis  Sardium  [Her.  4,  45)  — ,  illam  aptius 
a])pellare  non  posse  sibi  uidebantur  quam  Europae  nomine  antiquo  et  diuino,  sed  olim 
terris  accommodato  septentrionalibus,  frigidis,  a  solis  caelique  laetitudine  remotis. 
quae  distributio  quantum  apud  lones  ualuerit  ut  clare  intellegatis,  dissertationem 
legatis  uel  potius  dissertationis  rudera  —  foede  enim  lacunis  mutilata  est  —  scriptoris 
illius  ingeniosi  et  uere  lonici  cuius  libri  rspl  aipwv  uoa-ctov  TOTrtov  pars  altera  ita  incipit 

[12  p.  52]:    j3ouXo}iai  oe  irspl  "zffi  'Aoir,;  xal  rffi  EuptoTTTj;   oi;ai   oxooov   oiacpspouaiv  a)J.Tp.<ov   i;  ta 
iravta    xal    Tspl    tuW    I9v£(ov    t^;    iioprfirfi    oii    oia/vXaaOii    xal    |iTjO£v    loixsv    aX)v"»jXTjiotv.      lonum 
inuentum  uituperatur  ab  Herodoto  perpetuo  lonum  obtrectatore,  cum  sciibit  [4,  361  • 
YsXto  Zz  opuiv  Y%  TTspiooou;  Ypa'{^avTa;  ttoX/vOu;  :^oT(  xal  ouosva  voov  Sy^ovxto;  £;TjyT,3aji,iVov ,  o?'Qxsavov 
T£  psovTa  Ypa'cpoo3i  TripiJ  ttjv  y^v  souoav  xuxXoTSpsa  <t);  aito  Topvou  /al  tt^v  'Aoiav  ttji  EuptoirT^i  ttoisuvtwv 
[corruptum  hoc  neque  scio  quomodo  emendem]  ^otjv.   etiam  ultra  lones  patuisse  hanc 
opinionem  ex  illis  locis   apparet  quos  Berger  in  libro  optimo  [Gesch.  d.  wissensch. 
Erdkunde   der  Griechen  I   p.  52]    collegit.     j^oetae   enim   tragici   et  Plato,    orationis 
tragicae  frequens  imitator,  saepe  Europae  Asiaeque  nomina  composuerunt  quasi  hae 
duae  partes  totum  orbem  terrarum  constituerent:  Soph.   Trach.  100    'AXiov  aiTai  toOto 
xapu^ai  Tov  'AXxjiTJva;  TroOt  jioi  .  .  vaist  -ot'  .  .  .  y)  -ovTia;  auXoiva;  r^  otaoaioiv  a-sipoi;  xXi8ci;.  Eur. 
lon.   135G  iraaav  o'  s7:sXi*)(ov  'Aotav  Eupto-T,;  0'  opou;.    Tro.  927  '^Hpa  ()'   urso^^ST   'Aotao    EupwrTj; 
{>'  opou;  Tupavvto'  sjstv  et  o'fs  xptvstsv  Ilapt;.   Plat.   Tim.    ]).  24e    \i'(zi  y^P  f^  '^z'(p'x\t\i.i'^'x  ooTjV  i^ 
TToXt;    ujjLuw    s-auos   ttots   ouvaixtv,    ujBpst    Tropsuojisvr^v    a}i,a    s-t    Traoav    Eupw-TjV    xai  'Aoiav    s;tot)sv 
opjiTjOsioav    ix    Tou  'ATXavuxou    7:sXa'Y0u;.      Crit.    p.    112  e    ouTot  .  .  .  s-t   -aoav  Eup(o::T,v  xai  'Aotav 
xaTa    TS    otojxotTtov   xaXXifj   xai    xaTa  Trjv   Ttov  <!^'r/w»   zavTOtav  apsTT|V  sXXoYtaot   ts  iQoav  xat  ovojiaoTtJ- 
TaTot  ira^vTtov  tuw  tots.    deinde,  quod  fieri  solet  ut  quae  uiri  docti  uni  naturae  et  scientiae 
studio    dediti    excogitarunt,   ea    latius  propagata   ad    populoruni  ciuitatumque   eon- 
trouersias  transferantur,  huic  quoque  doctrinae  accidit.     cum  enim  ex  seditione  lonum 
belli   per  duo    fere  saecula  perpetui  Persarum  Graecorumque  initium  factum  esset, 
primo  a  sophista  quodam  lonico  illa  doctriua  publice  proposita  est,  Asiam  Persarum. 
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Graecorum  Europam  esse,  quam  doctrinam  tangit  Herodotus  [1,  fl.  ex  eadem  doctrina 
Sophocles  [frg.  1018]  Atossae  Aeschyleae  narrationem  illam  de  duabus  mulieribus 
Graeca  et  barbara  [Pers.  181  sq.]  immutasse  uidetur,  ut  refert  Aeschyli  scholiasta, 
cuius  fidem  ab  Herodiano  personato  confirmatam  Nauckius  irrogare  non  debuit. 
denique  saeculo  quarto  illam  terrarum  distributionem  in  ipsum  pacis  regiae  in- 
strumentum  receptam  esse  Isocrates  testis  est,  hoc  ipsum  grauiter  increpans  [4,  179  j: 
"^i  "^ffi  aTCa!37j;  r^;  utco  im  xoatAeoi  xsifjLSVTj;  oi)<a  TiTjiTjjxsvT^;  xal  t:^;  }i.sv  'Aoia;,  t^;  o'  FupcuTtTj; 
xaXoufiivTj;,  ttjV  T^jxtOiiav  ix  t<ov  3uv{)yjx(ov  zikr^rsz'^,  wizz^j  7:po;  tov  Ata  tt^v  /jfi^j^vt  Vi}i6|X£vo;,  oXk^  oti  Trpo; 
avdpu>:tou;  To;  ouvOTJxa;  Troiotijxsvo;.  de  carminibus  et  illo  quod  Simonidis  |AP  VH  296 
Aristid.  de  quatt.  uir.  p.  209Dind.l  fertur  et  ab  Ephoro  [Diod.  11,  62]  primo  adhibitum 
est,  et  eis  quae  lapidibus  inscripta  sunt  [Kaibel  EG  768.  844],  hoc  loco  taceo  quippe 
quae  disputatione  egeant  longiore.  Eratosthenem  uero  lonicain  terrae  bipartitionem 
correxisse  cum  pro  partium  septentrionalis  et  meridionalis  finibus  mare  internum 
montemque  Taurum  proposuerit,  sufficiat  adnotasse.  .        s 

Restat  ut  qua  ratione  lones  terrarum  continentium  fines  constituerint,  exponam, 
quoniam  de  hac  re  Hugo  Berger  in  libro  praeclaro  summi.sque  laudibus  digno 
paullo  infelicius  egisse  mihi  uidetur.  terrarum  ipsaruBO'aon  populorum,  ueri  ac 
naturales  fines  non  esse  credebantur  nisi  aut  mare  ip^um  ;iut  ea  flumina  quae 
maris  uicem  tenerent,  quippe  quae  ex  Oceano  quasi  ^7:6pp(a;£;  in  mare  quoddam 
intemum  fluerent  et  perpetuum  traetum  aquarum  terris '  interponorent.  neque  mirum 
ei  genti  quae  in  mari  fere  habitarit,  ueram  TjTrstpo-j  formam  uisaiii  esse  insularem. 
denique,  ut  fieri  solet  in  omnibus  scicntiae  humanae  primordii.>^.  lox  analogiae  quam 
plurimum  apud  illos  ualebat.  qualem  igitur  finem  uersus  occidentem  fretum 
Gaditanum  esse  nouerant,  talem  in  ultimo  Ponti  Euxini  angulo  quaesiuere  et  cum 
inuenire  non  possent,  flumen  Phasidis  usque  ad  Oceanum  terias  interrumpere 
censuere.  ita  Phasidem  Europae  Asiaeque  terminum  esse  dicit  Aeschylus  [frg.  191): 
10)1  {xsv  5iou}xov  )(f>ovo;  EupartiT,;  jxsYav  t,o  'Aota;  Tspjxova  <I>datv.  paulo  post  extitere  qui  Asiae 
fines  usque  ad  Tanaidem  et  Maeotin  promouerent  [Her.  4,  45  Hipp.  de.  aer.  aq. 
loc.  13  p.  56.  17  p.  66  Agathem.  1,  3|.  iam  uero  Tanain  ex  Oceano  fluere  Seymnus 
contendit  [schol.  Ap.  Arg.  4,  284),  cuius  opinionis  ut  ita  dicam  progenies  est  altera 
illa  sententia  iterum  iterumque  repetita  de  Maeoti  et  mari  Caspio  per  Tanain 
conexis,  de  qua  conferatis  Bergerum  p.  66.  per  Phasidem  autem  in  Oceanum  posse  per- 
ueniri  Argonautarum  exemplo  doceri  uidebatur.  cuius  opinionis  duplex  testimonium 
extat  in  scholiis  Apollon.  Arg.  4,  259.  284,  e  quorum  emendatione  tota  haec  pendet 
quaestio.    ipsa  adscribo  emendata: 

US.  259  4Ip6otopo;  h  toi; 'ApYovauTat;  [frg.  55 1  9T,ai  ota  t^;  auTfj;  (xaT^sX&itv  OaXaasT,;, 
oi'  rfi  "^XOov  st;  K6Xyou;.  '  ExaTato;  os  6  MtXTJato;  [  frg.  339 1  ix  toO  <I>a3too;  otsXOsrv  si;  tov 
'i2xsav6v,  stTa  ixstOsv  st;  tov  NsiXov,  oOsv  sl;  Tr,v  TjjxsTSpav  OaXaaaav.  touto  os  6  'Kcpsoio; 
'ApTSjxiOtopo;  'j^suo^;  csT^atv  stvai.  tov  "jfdp  <I)doiv  jxtj  a'j[x,3aMstv  T(ot  'i2xsav(oi,  aXX'  s;  opstov 
xaTa^fspsoOai.  to  aoTo  xal  'EpaToaOsvT,;  sv  7  rstoYpacptxtov  9T,at.  '\\)i6.'{r{ZQ^  os  sv  a  llspi  Xtjxsvtov 
Tov  }X£v  (Ddatv  ♦  ♦  ^Tov  os  "loTpov)  xaTacpspsaOai  sx  T(ov  'Pt7;at(ov  |xsXtix(ov  cod.]  6p(ov,  a  saTt  t^; 
KsXtix^;,  stTa  sxBioovai  st;  KsXt(ov  XijxvtjV,  jxsTa  03  TauTa  et;  3uo  o/t!IsaOai  to  uStop  xai  to  jxsv 
st;  Tov  Eu^sivov  rovTov  stOjSdXXsiv,  to  os  st;  ttjV  KsXTtxTjV  OdXaoaav,  otd  os  toutou  tou  oT6}iaTo;  TrXsuioat 
Tou;  'ApYovauTa;  xal  sXOsiv  st;  TuppTjVtav.  xaTaxoXouOst  os  auT(ot  xai  'ATroXXtovio;.  'HoioSo; 
[frg.  88  [  os  xat  ritvoapo;  ev  lluOiovtxat;  [4,  25 1  xai  'AvTt|xa/o;  sv  AuoT,t  [fi'g.  56]  otd  tou  'Sxsavou 
(paotv  sXOstv  auTOu;  st;  y\i,3uT^v   xat   ,3aaTdaavTa;  Tr,v  'ApY<w  si;  to  TjjxsTspov    TtsXaYo;   ^  Trapa  ^YSvsoOat. 
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US.  284  Tov  "loTpov  '.pT^aiv  ex  toJv  'Titep,3o(i£o)v  xaTa^pepsoOcti  xai  t<j5v  'PtTratcuv  opuiv  (oyTco 
os  eiTrev  axoXouOoiv  AtT/oXtoi  sv  Auojxevwi  IIpo|XT^O£t  [frg.  197]  XeyovTt  tooto),  Yevojxevov  5e  {iSTaE<i 
^xuOwv  xal  6patx«)V  o/tCeaOai  xal  t6  [lev  ei;  tt^v  xaO'  T^jia;  OaXaoaav  £x|3aX).£iv  psi&pov,  t6  os  ei; 
TTjV  riovTiXTjV  OaXaoaav  ixrt-Teiv,  t6  os  st;  t6v  'AoptaTtx6v  xoXttov.  2xu}ivo;  hz  h  T^t  [i];  IIspi 
Eupto^TTj;  auTo  {xovov  '.pT^otv  aTto  epTJtxtov  cpspsaOai  t6v  ^la-pov.  '  Ptraia  61  opT^  ev  Tat;  avTO>.ar;  [?], 
«6;  KaX>vtjxa/o;  [frg.  215]"  'PiTraiou  t:£|X7:ou3iv  air'  oupeo;  f,/t  ]i.<x\\zii.  'F^paTooOevT/;  6e  ev 
TptTtoi  rs(oYpa'fixuiv  £;  epTjfiwv  totcu)v  pstv,  r£pt|^a'XX£tv  oe  v^aov  n^uxT^v.  ouo^l;  os  toTopsi  ota 
TouTOU  To6;  'ApYovauTa;  £i3::£T:X£'JX£vat  st;  tt,v  f,jx£-£pav  Oa'>.a33av  e;(o  TtjxaYTJTou  coi  iqxoXouOtj3£v 
'AuoXXwvto;.  6  jxsv  Y«p  ^xujxvo;  auTou;  ota  Tavoioo;  r^rXsuxlvat  sttI  tt^v  jxsyaXTjV  OaXao3av,  sxeiOev 
05  ei;  TTjV  f,jx£T£pav  OaXa33av  eXT^XuOivat.  xai  7:ap£x,3oX£u£Tai  <o:  apa  iXf>6vT£;  irv.  tt^v  •r^irstpov  oi 
'ApYOvauTai  £7:1  OTpojTTjptov  ixojxtoav  Tr/./  'ApY«>  fxi/pt;  ou  int  OaXaooav  TrapsYSVovTO.  'Hoiooo; 
[frg.  87]  os  ota  <^a'ot6o;  auTou;  £i3-£7:X£uxivat  XiYSt.  'KxaTato;  oi  »  ♦  ^'ApTSjxt6o)po;  siue 
'  KpaTooOivT,;  os)  eXiY/o)v  auTov  toTopsi  jxf,  exotoovai  et;  tt,v  Oa'Xaa3av  t6v  Oaoiv  ou6e  ota 
Tava'i6o;  e7:X£uoav,  aXXa  xaTa  t6v  auT6v  7:Xoi3v  xaO'  ov  xat  7:p6T£pov,  to;  ^o'foxX-^;  ev  SxuOai; 
[frg.  504]  tsToper.    xai  KaXXtjxa/o;  »  ♦ 

Hesiodum  antiqu?s(Vimum  auctorem  Argonautas  per  Phasidem  in  Oceanum 
nauigantes,  tum  ad  Lib^syirunfm  exteriorem  uenientes  nauemque  humeris  per  terram 
usque  ad  mare  internum  foia  a|J*s  fecisse  ex  Pindari  imitatione  planum  fit:  cf  us.  211 
i;  <I>ootv  6'  eTTitTcv  fjXuOov  .  ,  2*51  sv  t  'Qx£avou  7:£XaY£3oi  jxtYSv  z6vT«)t  t  'KpuOptot  .  .  26  ooio^xa 
oi  7:p6T£pov  ojxipa;  i;  'Qx£avou  " '.pipojx£V  vo)-<ov  u7:£p  'irni:^  epT(jxo)v  etvaXiov  oopu.  ii  igitur  loci 
scholiorum  qui  ad  Hesio^um  pertinent  non  est  cur  mutentur,  modo  teneatis  altero 
scholio  alteram  Heaiodeae  narr.itionis  partem  esse  omissam.  praeterea  facile 
animaduertetis  Scymnum  nihil  nuitasse  nisi  quod  antiquae  narrationi  pro  Phaside 
Tanain  induxerit,  sine  dubio  geographiae  mutatae  ratione  habita.  iam  uero  magna 
quaestio  oritur  de  Hecataeo,  utrum  multo  ante  Eratosthenem  antiquam  narrationera 
ex  meliore  illius  istlimi  notitia,  qui  inter  Pontum  Euxinum  et  mare  Caspium  porrigit, 
improbauerit  an  non  modo  Phasin,  sed  Nilum  quoque  cum  Oceano  cohaerere  con- 
tenderit.  ac  priumm  quidem  constare  mihi  uidctur  eam  emendationem  qua  haec 
opinio  restituatur,  alia  qua  cui  illam  sententiam  ex  uerbis  traditis  elicere  libuerit, 
multo  esse  faciliorem.  tum  uero  Herodotus  [2,  21]  quo  loco  Graecorum  opiniones 
de  Nili  inundatione  recenset,  inter  Thaletem  et  Anaxagoram  tertium  quendam 
Graecum  ponit  qui  pessime  omnium  dixerit  a-6  tou  'Qxsavou  piovTo  auT6v  touto  jxT//avo30ai, 
t6v  03  'Qxsavov  yv  ^-P^  7:a3av  p£tv.  hunc  Hecataeum  esse  putabant  fere  omnes,  negat 
Berger  [p.  107  sq.]  mira  quadam  ct  contorta  ratiocinatione.  certe  lonem  quendam 
tangi  probatur  loco  illo  libri  quarti  [36]  quem  supra  cxscripsi.  at  non  Graeci 
cuiusdam  sed  sacerdotum  Aegyptiorum  ista  opinio  de  Nilo  fuit,  siquidem  Agatharchidi 
[ap.  Diod.  1,  37,  7]  ulla  fides  habenda  est.  minime;  quaecunque  enim  rationes 
ad  Oceanum  pertinent,  naturam  atque  originem  Graecam  quam  apertissime  produnt 
et  certum  obstat  Herodoti  testimonium  [2,  19] :  tout<«v  «ov  7:ipt  ou6£v6;  ouoiv  oto';  tb 
eYSvojxTjV  7:opaXaj3£tv  [7:apa  del.  Kriiger]  Toiv  AiY^T^Tto^v ,  i3Topio)v  outou;  fjVTtvo  ouvojxtv  s/st  o 
N£iXo;  To  £jx7:aXtv  7:s'fuxivot  Toiv  aXXo)v  7:oTojxoiv.  ncque  uero  Herodotum  tam  praefracte 
Aegyptios  quicquam  de  Nili '  natura  scire  fuisse  negaturum,  nisi  Graecus  quidam 
scriptor  ab  ipso  impugnatus  Aegyptiorum  testimonium  adhibuisset,  ipse  Bergerus 
[p.  109J  concessit.  Hecataeum  autem  ab  Herodoto  notari  et  acerbissime  quidem 
cum  non  Aegyptiorum  testimonio,  sed  poetarum  somniis  fidem  eum  tribuisse  diceret, 
Hermannus  Diels  [Herm.  22  p.  435]  acutissime  exposuit. 
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Sed  etiam  cortius  progredi  licot.  Horodotum  initio  libri  alterius  Hecataeo 
obloqui,  unam  Aegyptum  inferiorem,  to  AiXta,  nominanti  Aegyptum,  per  Gutsehmidtii 
I op.  1  p.  40]  et  Dielesii  [1.  c.  p.  423)  operam  constat.  sed  huius  opinionis  auctorem 
ab  eo  non  fuisse  diucrsum  qui  per  Nilum  Asiam  Libyamque  diremorit,  ox  loeis  Hero- 
doteis  clarissimc  apparet  [2,  15.  16 1 :  el  <«'<'  iSouXofAsOa  YV(o|xrjiai  x^ioiv  'l<uvu>v  yp-^aOai  xa  Trspl 

AquKTOv   ot  'faoi   To  A£Xia  {aoOvov  civai  AryuTiTov Ta   hh.   ahha  XiYovTtov    t^;  Aiyutttou  Ta  (isv 

\i|3uTj?.  Ta  os  'ApaPtTj;  elvat,   dTTOOSixvtJotjiiV  av  TouTcot  Tuk  >.0Y«)t   yrpi(!>|XiVoi  AiYorTiotgiv   otix   eoOaav 

TrpoTepov    X*"P^j'' ^^    ^-    opOr]    sanv    r,    YV(o»xr,    T(ov   'I(ov(ov,   "'l'jXXT,vd;    TS    xai    auTou;  "hova; 

aTtoosixvutit  oux  eTtiTrajjiivou;  XoYi'£o{)ai,  oi  cpaoi  Tpta  |Aopta  slvat  y^v  7:doav,  Kup(orrjV  -£  xai  'AoiTjV  xai 
AijSuTjv.  iam  tota  Hocataei  ratiocinatio  cx  tenebris  et  ol)scuritate  emersit.  post(iuam 
enim  Libyae,  imprimis  Libyae  uorsus  occidentem  .<itae  natura  Graecis  et  praecipuc 
lonibus  magis  magisque  innotuit,  fuerunt  qui  Libyam  propter  terrae  caelique  diuersi- 
tatem  ab  Asia  dirimendam  esse  putarent.  quorum  in  numero  erat  Hecataeus  quippe 
qui  do  Libya  accuratissime  ejLfisset  librunique  illuni,  quo  nuindum  descripsit,  non  in 
duo,  sed  in  tres  partes  diuidisset  Kup^oTrr^v  'AotT,v  At,3uT,v.  ad  hanc  tamcn  distinctionem 
cum  certo  ac  naturali  fine  inter  Asiam  Libyanique  constji^o  opus  esset,  ut  Phasis 
uel  Tanais  Asiam,  ita  Nilus  Libyam  insulam  facore  ^^^P^.t  illi,  et  ipse  ex  Oceano 
profluere  censebatur.  hanc  igitur  opinionem  Era^^^nies  ■si^mificat  a  Strabonc 
[1  p.  6b]  ita  oxsoriptus  —  oadom  ox  Eratosthono  u^Bosius,  .so<l  non  accuratius 
ropetiit  Arrianus  [anab.  3,  30,  1)1  —  ~2pi  T(«v  r,7:itp(ov  .  .  Yih-ovivai  zoXuv  Xoyov  xai  tou;  jxiv 
Tol;  TroTajiOi;  otatpctv  auTa;,  T(oi  ts  NciX(»t  xai  T(oi  lavdioi.  vrjoou»  dro'f  atvovTa;.  suam  igitur 
opinionem  quam  de  Nilo  habebat  ut  ilhistrarot,  Hecataous  expeditionis  Argonauticae 
fabulam  adhibuit,  lonum  more  illo  usus  quo  fabulas  et  spernebant  et  ratiocinatio- 
nibus  suis  ut  pro  documentis  essent,  accommodabant.  quae  omnia  adoo  inter  se  con- 
cinunt,  ut  non  uideam  quo  iuro  scholii  us.  2o9  testimonium  improbare  licoat,  ot 
scholio  us.  284  ipsa  Hecataoi  uorba  oxcidisso  coniciam  praesertim  cum  fabuhie 
Hesiodoao  aptissimo  addatur  Hecataoi  argumontatio  qua  Argonautas  ipsa  naui  non 
tantum  intrasse  sed  otiam  exiisse  ex  Oceano  docetur,  neque  tamen  hanc  opinionem 
totamab  Hecataoo  inuentam  esse  contendo,  sod  oam  antiquitus  traditam,  tum  ab  eo 
confirmatam  et  auctam  esse  conchido  ox  Horodoti  uorbis  [4,  45 1,  per  quae  haud  scio 
an  iniuria  malitiam  quandam  spirare  sentiam:  ouo  l/jo  ouji^aXsoDat  sr  otsu  jit^t  sou3T,t 
Y"^!  ov()}iaTa  Tpf^dota  xstTat  sT:(ovu}xia;  syovTa  '(wxvaw^  xai  oupto|xaTa  auTi^t  NstXo;  ts  6  AiYUTtTio; 
TTOTajxo;  stsQtj  xai  (Ddot;  6  K()Xyo;,  oi  os  idvatv  zoTajxov  tov  .MatrJTTjV  [corrupta|  xai  TcopOjx^ta 
Ta  Ktjxjxlpta  XsYouotv,  ouos  T(i5v  otoupiodvTojv  Ta  ovojxaTa  -uJisoflat.  Sophoclem  uero  neque  ueterum 
fabulis  neque  Hecataeo  adstipuhitum  osse  non  mirum,  quoniam  teste  Herodoto  ab 
Atheniensibus  Poriclis  aetate  lonum  ingcniosis  sod  tomorariis  inuentis  paulhim  fidoi 
habebatur,  de  qua  ro  conferatis  monoo  Bergeri  dissortationem  in  hac  parte  ogrogiam 
et  felicem ;  neque  expUcatu  difficile  cur  Herodorus,  Brysonis  sophistae  pater  ct  rationi 
pragmaticae  onmino  deditus,  cas  fabularum  sohitiones  roiecerit  quas  ohm  lones 
Heeataeusque  inuenerant.  ceterum  lonum  opinio  per  saeculum  quartum  perdurauit. 
Euthymenes  enim  Massahota  Thaletis  et  Hecataei  opiniones  ita  coniunxit  ut  mare 
externum  etesiarum  flatibus  Nili  fontibus  intrudi  diceret  [anon.  de  Nilo  Aet.  4,  1,  2 
p.  385 a  1  Sen.  quaestt.  natt.  4,  2,  22 1,  ipsumque  se  mare  dulce  et  crocodihs  hippopo- 
tamisque  plenum,  cum  ultra  columnas  Hercuhs  «ecundum  Libyae  oram  nauigasset, 
uidisse  testatus  est.  de  cuius  aetate  etsi  nihil  certi  constat,  tamen  post  Herodotum  et 
ante  Ephorum  fuisse  uidetur  quippe  qui  primus  eum  et  commemorarit  et  oppugnarit. 
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si  fide  digna  simt  qiiae  Aristides  dirit  [48  p.  471,  21  Dind.]:  a>  /«pi-^^a^f*  EuftofAsve;, 
£1  TauT  aXT|J>^  "Kcpopo;  Xs-yei  ooi  cpaoxaiv  ooxstv.  Ephoro  autem  ut  multa  alia,  ita  huius 
notitiam  Aristoteles   debuit,  qui   de  eo  haec  habet   [p.    195  ed.  min.  fragm.  Ros.] 

eial  0£  01  XeYouoiv  au;£iv  tov  ::oT0t(x6v  oi'  eTr,3'a?  Tat;  ra^rix;,  ejirtrrouorj;  t^;  £;u)  OaXaoor,?.  eodem 
fere  tempore  uel  paullo  post  Artaxerxes  Oclius,  uir  inter  Persarum  reges  imice  in- 
geniosus,  cum  Aegyptiis  omni  modo  bellum  inferre  uellet  Niloque  unico  terrae 
nutritore  priuare,  a  uiris  Graecis  sine  dubio  multa  audiuit  de  conexu  quo  Nilus  cum 
mari  externo  siue  cum  Indo  coniungeretur,  ncc  multum  defuit  quin  Indum  auerteret 
ut  Nilum  exsiccaret  [cf.  Aristot.  1.  c.  p.  193  sq.].  quam  opinionem  uel  Alexandro 
imposuisse  Nearchus  [Strab.  15,  p.  696  Arr.  anab.  6,  1|  auctor  est. 

II.  Quod  ea  quae  prooemio  Herodotus  exponit,  sophistae  lonico  deberi  [p.  51 
supra  dixi,  erunt  inter  uos  qui  mirentur.  ipse  enim  siue  Persas  siue  Poenos  auctores 
affert  [1  fliposwv  fiiv  vuv  oi  XoY^oi  «aoi  5  TaO-a  |xiv  vuv  WirpiK  ts  xal  <I>oivtx£;  Xsyouoi],  qui  alia 
atque  Graeci  rettulerint  [2  >iY°'->^^  llipaat,  oux  (o;  "FAXrjV£;  [  praeterea  ipsa  narratio  in 
Persarum  fauorem  coppo.^ita  est  et  id  quam  acutissime,  cum  qiiod  primos  Asianos 
mulierem  Graccam  rapui.^^sc^  initio  conceditur,  id  postea  dubium  esse  probetur.  tamen 
ueram  et  genninam  Persj/iruni  opinionem  hanc  fuisse  non  licet  credere  quippe  qui 
suo  regi  deorum  filio  oniAiia  ab  .  ipsis  diis  subdita  esse  putarint  illumque  pro  impio 
et  inimico  habituri  fueriVit  qui  de  regio  imperio  controuersiam  iuris  mouerit. 
Graecorum  erat  tales  quaej^tiones  mouere;  illos  non  mirum  iterum  iterumque  dis- 
putasse  utri,  Persae  an  Graeci.  iure  belligerauerint ,  sicut  postea  Thucydides  de 
iuris  controuersiis  inter  l*eloponnesios  et  Athenienses  —  hoc  enim  significat  aiTtai 
quod  ridicule  pro  causis  sumunt  qui  nunc  Thucydidis  librum  defendere  malunt  quam 
intellegere  —  accuratissimam  inquisitionem  instituit.  at  cum  Herodoto  res  nobis 
est,  non  cum  Pausania  uel  Aeliano;  ille  certe  se  Persarum  Poenorumque  opiniones 
referre  putauit.  ut  igitur  Persas  Poenosquc  talia  saeculo  quinto  locutos  esse  con- 
cedam,  quaecunque  dixerint,  ea  ad  unum  omnia  a  Graecis  eos  accepisse  dico,  neque 
a  popularibus  sed  ab  liomine  acuto  et  argumentationum  sophisticarum  perito:  nemo 
enim  Graeeorum  ad  barbaros  illo  tempore  proficiscebatur  nisi  uel  exules  uel 
sophistae  uel  ei  quibus  utrumque  nomen  apte  indi  posset.  neque  desunt  eiusmodi 
sophistarum  uestigia:  latent  enim  et  ne  latent  qiiidem,  nisi  aliis  locis,  certo  in  hac 
argumentatione  [4]:  fAixpi  {asv  <ov  tout(ov  apTraYa;  [louvo;  elvai  -ap'  dXXrjXtov,  t6  oe  d-6  toutou 
"biXXr^va;  oi^  iieYdXto;  aiTiou;  Y-vioOat-  zp»OTipou;  Y^p  dp;ai  oTpaTSueoOat  i;  Tr^v  'Aoir,v  -^  o'.pia;  i; 
TTTjV  Eup(i)Kr,v.  t6  |xiv  vuv  dp7rd!Ietv  Y'->vatxa;  dvoptov  d6tx(ov  vo|xt!^etv  epYOv  Etvat,  to  os  dpKaoO^toitov 
oTTouorjv  T:otYjoao»>ai  Ttjjitopetv  dvorJT(ov,  t6  6£  }i,r,6£|xtav  (opr^v  £/£tv  o(o'.pp6v(ov.  Helenam  non  in- 
uitam  esse  abductam  post  Stesichorum  multi  dixerunt  neque  ex  hac  re  quicquam 
concludere  ausim,  etsi  sophistas  praecipue  Helenam  accusandam  sibi  sumpsisse 
Euripidis  Troades  et  Gorgiae  declamatio  docent.  sed  Graecos  quod  propter  mulierem 
libidinosam  Asiae  bellum  intulissent,  stultitiae  incusare,  lioc  erat  sophistarum  qui 
fabulas  et  gloriam  maiorum  ita  in  contemptum  uerterunt  ut  ex  rerum  ueritate  meti- 
rentur  et  metiendo  delerent.  atque,  ne  meram  coniecturam  me  proferre  putetis, 
eadem  increpatio  belli  Troiani  redit  apud  Euripidem  [Andr.  605] :  xd-£tT  ixstvr,;  ouve/ 
'EXXrjv(ov  o}(Xov  tooovo'  dilpotoa;  rJYaY^;  ~p6;  "iXtov  r,v  yprjv  o' d-OTTTuoavTa  jxrj  xtv£tv  oopu,  xaxr,v 
£'f£up6vT,  d>wX'  edv  auTou  [xivetv  }xto{)6v  ts  oovTa  «xr^TroT  £t;  oixou;  Xaliciv.  quae  ucro  in  Andro- 
macha  obiter  tetigit  Euripides,  ea  late  et  fuse  in  Telepho  exposuisse  uidetur.  ex  frg. 
enim  722  et  723  sub  finem  fabulae  Agamemnonem  et  Menelaum  rixantes  esse  inductos 
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planiim  fit  neque  Helonae  peporcisse  alterum  fratrem  documento  sunt  anapaesti  hi 
Xff  oiroi  xpTjil^ci;*  oiix  aitoXoiijiai  xr;  affi  'llkivrfi  eivsxa.  praetcrea  in  Aristophanis 
Acharnensibus  belhim  Peloponnesiacum  propter  meretricum  quarundam  raptus  ortum 
esse  Dicaeopohs  iocose  narrat  et  in  ea  quidem  oratione  qua  Telephum  Euripideam 
acerrime  notari  constet.  etiam  haec  igitur  Telephi  parodia  esse  uidetur.  Steinium 
certe  grauiter  lapsum  esse  cum  Herodoti  prooemium  ab  Aristophane  in  ridiculum 
uerti  putarct,  Ernestus  Maass  [Herm.  22  p.  590]  probauit  nec  minus  probauit  Hero- 
dotum  illa  omnia  ex  libro  quodam  scripto  et  a  Graeco  sophista  scripto  desumpsisse. 
si  enim  Herodotus  ipse  ex  Persa  aliquo  uel  Poeno  illa  audiuisset,  certum  huius  rei 
testimonium  addidisset  num  uero  sophista  iste  Persas  Poenosque  per  fraudem  in- 
duxerit  an  ab  illis  ea  audiuerit  quae  ab  ipso  didicerant  quaeque  audire  uolebat,  hoc 
discerni  neque  poterit  unquam  neque  interest.  at  falso  Maass  de  dialogo  cogitauit 
cuius  nuUam  ucstigium  extat,  neque  talem  dialogum  uel  omnino  eiusmodi  librum 
anticum  ab  Aristophane  quippe  qui  Atheniensibus  et  aequalibus  fabulas  scripserit, 
castigatum  esse  probabile  mihi  quidem  uidetur.  ccrtc  si  ittnim  notaturus  erat,  multo 
acrius  in  hominem  Graecum  pro  Persis  disputantem  inuecrtus  esset. 

Neque  uero  ex  hoc  solo  uestigio  disputationes  quinVo  «aeculo  extitisse  apparet 
ab  hominibus  Graecis  secundum  Graecorum  rationes  iii  Persarum  fauorem  uel 
omnino  do  Persarum  rebus  scriptas.  1,  122  Cyrum  a/mulierc  cui  nomen  fuerit 
a*  cane  deriuatum,  nutritum  et  ex  laudibus  quibus  Cyte  iterum  iterumque  illam 
extulerit,  famam  de  cane  eius  nutrice  ortarn  esse  exponitur:  xo^^^vai  oi  IXsysv  utto  x:^; 
Tou  |3ouxoXou  Yuvaixo;  r^ii  ts  TautT^v  aivicov  oia  TcavTo;  t^v  ts  o'i  2v  Tak  Xoywi  Ta  iravra  Tj  Kuvtu. 
ot  03  Toxsi;  irapaXajiovTi;  to  ovo|xa  touto,  tva  OsiOTspa);  oox^i  Totoi  lisp3T|i3i  TTapistvat  ocpiv  6  Tcat;, 
xaT£,3aXov  cpaTiv  lo;  sxxsttxcvov  Kupov  xumv  klii}[iZ'!^Z'^.  £v{>sut5v  osv  -^  cpaTi;  auTTj  xs^topTjxs. 
habotis  Graeculum  incredulum,  miraculis  infestum,  Persarum  fabulas  iisdem  pragma- 
ticis  rationibus  soluentem  quibus  Hecataeus  Graecorum  [cf.  e.  g.  frg.  346.  349  schol. 
Eur.  Or.  872 1.  atque  ut  Hecataeus  se  ueritatem  nouam  non  mendacia  tradit^  narra- 
turum  csse  gloriabatur  [frg.  3321:  Ta'os  Ypacpto  «>;  sjiol  ooxsi  dXr^HoL  elvai-  ot  v>.y  KXXt^vwv 
XoYoi  TroXXot  ts*)  xal  YsXoiot,  to;  sjiot  cpatvovTai,  eiot,  ita  istc  quisquis  fuit  se  iiei-a,  non 
fabulas  in  maiora  et  gloriosa  auctas  csse  traditurum  [Her.  1,  95)  edixit.  quae  uerba 
praecipue  ad  miracula  de  Cyri  infantia  narrata  spoctare  certum  est  et  hac  de  causa 
bonus  Herodotus  se  istam  narrationem  coteris  praetuhsse  ipse  confitetur.  gra- 
uissimum  uoro  ost  hoc  quoque  loco  auctores  tou  sovto;  Xoyou  non  oos  ferri  qui  fuerc, 
Graecos  uol  lonos,  sed  Persas  ipsos:  «>;  cov  llspoitov  {iSTsjsTspoi  Xsyouoiv  ot  \ir^  pouXo^jxsvoi 
osjxvouv  Ta  -spl  Kupov  dXXa  tov  sovTa  Xsysiv  Xoyov,  xaTa  TauTa  YP'''t'*"*  atque  PorsarUm 
sermonis  illum  sophistam  peritum  fuisse  planum  fit  loco  de  nomine  mulieris  illius 
|1,  110]  ouvotxsi  os  etouTou  ouvoouXtjI,  ovojxa  os  t^i  Yuvatxi  -^v  T^t  ouvotxsi,  Kuvw  xaTa  ttjV  'KXXdoa 
YXoiooav,  xaTa  os  ttjv  MTjOtxT|V  ^izoixui'  ttjV  Yap  xuva  xaXsouot  o-dxa  M-^oot,  dc  quo  loco  rccte 
iudicavit  A.  Bauer  [SB  der  Wien.  Akad.  1882  p.  539  sq.]. 

9,  122  Cyrus  Persas  monuisse  fertur  ne  in  terram  fei-tiliorem  mitioremque 
migrarent;    fore    enim    ut   dominationem   amitterent:   outco  os   auToioi   Ttapatvsi  xeXeuwv 


*)  Cf.  Herod.  1,  75  an  oi  arixsxo   kizi  xov  'AX-jv  ro-a|xec/  o  Kpoioo;,  t6  evDiJtev,  t««  ;x£v  Iy"*  XiYto,  xati. 

Ti«  eo-jaa;   ^^'fJp*»   oiepipaoe   tov   expaxtlv   tu;    oe  6   roXXo;   Xoyo;  'EXXtJvojv,  0aXfj;   oi   6  MiXtjOio;   oie^ijJaoev  et 

Hippt)cr.   de  art.  9  p.   54  Gomp.   lati  Yap  Toiot  Ta-JTT^v  ttjv  xiyyr^v   ixavw;  eioooi  Ta  {xev  Torv  vooT];xdTtuv  oux  ^v 
oyooTiTuji  xei[xeva  xai  oy  noXXd,  to  8e  o-jx  iv  eu6T'Xtm  xal  T:o).Xd. 
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irfltpaoxsoctCsaOai  o>c  ouXiXi  ofpjovxa;,  dtXX*  ap$0}isvo'j;  •  ^iXslv  y''?  e-t  fdiv  [lotXaxfov  ytopwv  jiaXaxou; 
avopa;  Y^^-^^^^'  o"^  T''p  "^^^  "^^*  atix^;  "^ffi  elvai  xapTtov  ts  J)a>|jLaoTov  '^'jsiv  xal  avSpa^  diYa&oO;  ta 
TToXsjiia.  eiusmodi  ratiocinatio  propria  erat  eorum  hominum  qui  omnium  rerum 
naturam  quaererent,  quibus  omnia  naturae  deberi  uiderentur,  qui  hominem  ipsum 
nihil  esse  putarent  nisi  animal  natura  procreatum  atque  cx  soli  patrii  natura  orania 
et  uitia  et  uirtutes  deducens;  tales  autem  homincs  nc  intcr  Graecos  quidcm  illius 
saeculi  uUi  fuere  nisi  physici  loniei.  quorum  opinioncm  brcuitcr  at(iuc  acutc 
edictam  inuenietis  in  libello  Tcspl  dsptov  uoaitov  toticov  [24  p.  9<)  L.  1 :  sypTJssi;  sttI  to 
tcX^&o;  Tfj?  yio^ffi  T^i  cpuasi  dxoXouOsovTa  xal  Ta  stosa  Tuf^  dvUpoi-tov  xal  toO;  TpoTto-j;.  hanc 
ipsam  ut  rationem  quam  phirimis  argumcntis  probarcnt,  loncs  illi  morcs  gcntium 
barbararum  non  minus  diligenter  quam  rcgionum  proprietatcs ,  naturam  anima- 
lium  et  arborum  plantarumque  et  cetcra  quae  «ItojAdaia  dixcre  obseruarunt.  cotcrum 
ipsa  illa  sententia  quam  Cyrum  Herodotus  profercntcm  facit,  in  libro  qucm 
commemoraui  redit  [12  jf!  54  L.]:    s/si  ds  xaTd  ttv  'Aoitjv  oO  r.n^-ayf^;  oaotw;.  i)X  Z-n^  jjIv 

Ti^;    /^topTi?    sv    jxsotoi    xsiTzi  T«^.j>   Os&jiou    xal    Toy    tJ^yypoO.    auTTj    «xsv    suxap-OTdTT^    koif.    xal    soosvopo- 

TaTTj To  05  dvofSiov    xai    -co.  TaXatrtopov    xal    to    £}i,-ovov    xal    to    {>u}j.osios;    oux   dv    ouvaiTO    sv 

TOia'JTTji  ?pti3Si  SYYivs3i>ai  oots  oAj,o^'jKo'j  0'jts  d>vXo'.p'JXo'j,  <xk\i  tt,v  TiOOvyjv  dvdYxr^  xpaTStv. 

Persarum  morcs  desfribuntur  1,  131  sq.  quae  initio  contra  Graecorum  supcr- 
stitionem  dicuntur  Ilipaa;  .  .,  oToa  .  .  .  «YdXuaTa  xai  vr,o'j;  xai  ,3to}xou;  o-jx  iv  votxm  ::otS'jixsvo'j; 
lOpusaUai,  dXXd  xai  Toiai  7:ois'j3i  |x(opiT|V  s-i'5spo'J3tv,  (o;  «xsv  s}xoi  ooxstv,  oti  o-jx  dvl>p(o-o'i'jd; 
svo'}xiaav  toO;  OsoO;  xaTa  irsp  /h  ^KXXt|Vs;  slvai,  ea  quam  apcrtissimc  siuc  Xenophancm  |ap. 
Clem.  strom.  7,  4  p.  841J  siue  alium  qucndam  philosophum  contra  uolgarcs  supcr- 
stitiones  declamantem  produnt.  postca  pueros  antequam  quinquc  annos  nati  sint, 
apud  Persas  patri  in  eonspectum  non  uenire  refertur  et  causa  additur  |136|:  tva  v 
d7:oi>dvT|i  Tps'fO}xsvo;,  }XT,os}xiav  daT,v  tcui  iraTpi  -po3,'idXT,t.  atqui  Euripidcs  [Med.  1081  sq.  cf.  Alc. 
882.  90^.]  ubi  de  miseriis  quae  liberorum  causa  hominibus  subcundae  sunt  disputat, 
hos  es^r  ujjl>o'j;  XsTtTOTspotj;  apcrte  dicit  Antiphontisque  sophistae  de  cadcm  re  extat 
nitidj^'  «^s^^iicam  fucata  oratio  |frg.  130].  historiolam  quoque  quac  de  Thalcte  ct 
SolotieajMid  Plutarchum  |Sol.  101  legitur,  afferrem  utpote  a  sophista  quodam  sacculi 
quinti  J«itide  fictam,  nisi  Hermippus  pessimae  fidei  auctor  esset.  dcniquc  narrationem 
illam  |3,  118  sq.)  de  Intaphernae  uxore,  quae  Sophocli  tantopcrc  placuit,  praetcrmitti 
nolim.  a  sophista  enim  acute  excogitata  csse  uidetur  ut  quam  uim  habcant  a-JYY^vsta 
ct  x^oo;  appareat. 

Quod  3,  38  Darium  in  Indorum  Graeeorumque  legatis  experimentum  fecisse 
refcrtur  quo  omnes  homines  legibus  traditis  seruirc  summamque  vo;xo'j  potcntiam  esse 
probaret,  id  sophistarum  arti  deberi  ne  uUo  quidcm  eget  argumento.  hoc  unum 
animaduertatur  eam  sententiam  cuius  probandae  causa  historiola  inuenta  est:  st  ^dp 
Ti;  itpoOstT^  irdstv  dv{>p(o7rotatv  sxXscaaUat  xsXsutov  vojiou;  tou;  xaXXiaTou;  sx  tujv  zdvT(ov  v6jx(ov, 
otaaxst{^d}xsvoi  ov  sXoiaTO  sxaaTot  tou;  s(ouT(iov  out(o  vojti^ouat  -oXXov  Tt  xaXXiarou;  T0'j;  stouTtov 
vojxou;  sxaoTot  sivat,  iisdem  fere  uerbis  scd  ctiam  acutius  conceptam  extare  in  una  ex 
illis  disputatiunculis  quas  initio  saeculi  quarti  sophista  quidam,  ni  fallor  Heracleota, 
dialecto  Dorica  conscripsit  [p.  216  Or.]:  ot}xai  0'  at  xd  Tt;  Td  xaXd  si;  sv  xsXs'Jr,t  ouvsvsixai 
udvTa;  dv{>ptoTr(o;  a  sxaoTot  vo»xt!lovTi,  xat  TtdXtv  e;  dilpotov  [Totj  Td  aloypd  Xa^^isv  a  sxaoTOt  dYT,vTat, 
ouosv  <xa)  xa>vXei'ff>T5}xsv,  oi^A  Trdvra;  TrdvTa  otaXa[isv. 

Qua  ratione  Deioces  ex  munere  iudicis  astute  fiduciam  gentis  suae  meruerit, 
auctoritatem   pedetemptim  propagauerit,  ad  dominationem  peruenerit,  denique  hanc 
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dominationem  urbe  condita  domo  regia  extructa  satellitibus  circumdatis  caerimoniis 
aulicis  institutis  firmauerit,  ita  acute  et  lopide  1,  96  sq.  enarratur  ut  hanc  narrationem 
a  sophista  de  rebus  publicis  disputante  inuentam  esse  ccnseam,  ut  quomodo  per 
ipsam  iustitiam  libertas  in  dominationem  mutari  possit  probetur,  quamquam  me 
firma  et  certa  huius  meae  opinionis  argumenta  afferre  non  posse  ipse  confiteor.  hoc 
eerte  quam  maxime  dignnm  cst  quod  notetur,  in  ista  narrationo  non  inueniri  illutn 
libertatis  imperiiquo  popularis  amorem  quo  poetae  Attici  et  ipse  Herodotus  studiosus 
populi  Atheniensium  fautor  praecolhmt,  sed  magis  calhdum  studium  ipsas  res 
cognoscondi  ai-tosque  oas  discondi  quibus  homines  non  inuiti  et  facili  opera  re- 
gantur,  id  studium  dico  cuius  pracclara  oxempla  praebont  Thucydides  Critias  eius- 
modi  homines.  ipsius  uero  iniporii  rogii  qualc  apud  Porsas  more  patrio  erat,  de- 
fensio  optima  proponitur  in  dialogo  illo  coleborrimo  quom  tres  homines  nobiles 
Persas  post  Magi  interitum  habentes  Herodotus  [3,  80  sq.l  facit.  quas  orationes  ab 
ipso  Herodoto  inuentas  csse  non  posso,  sed  ox  libro  sc:i|»Vcv  dosumptas  esse  quippe 
quas  ipse  Horodotus  contra  dubitationos  aliorum  acriter  de^^fonceret  [6,  43),  Ernestus 
Maass  [Herm.  22,  p.  502J  mihi  quidoni  ita  probauit  ut  «dubitatio  non  relinqueretur, 
nec  minus  ogrogie  effictas  eas  ossc  domonstrauit  a  sophksta  quodam,  ut  quod  dis- 
crimen  intor  rerum  publicarum  formas  intorccdorot,  planu?«  fieret.  cura  uerbis  tcX^^iIo; 
Ik  ap/ov  ::p<oxa  \ih  ovoixa  7:a'v-(ov  xaXXiotov  s/ii,  bovotxiTjV  ajj^te  Maassius  contulit  Eur. 
Med.  125  sq.;  nam  sophistarum  erat  initium  argumen^ationis  ex  nominibus  facere 
[cf  Eur.  Phoen.  491)  Hipp.  do  nat.  hom.  5  p.  40 1;  iilis  eiiim  ueritatem  ipsam  inesse 
post  Heraclitum  ot  Protagoram  omnibus  sophistis  aut  dicere  licebat  aut  negare. 
cetorum  annotare  non  praotormittam,  etsi  non  idem,  simile  tamen  nominum  naturam 
cognoscendi  studium  in  mira  illa  de  Persarum  nominibus  propriis  expositione  [1,  139] 
prodi.  quae  uoro  contra  unius  dominationom  dicuntur  apud  Herodotum:  vo'}iaia  xs  xivei 
TTo'Tpia  xal  |5ia-ai  -('uvaua;  xxiivsi  t£  dxpitoo;,  ea  quam  accuratissime  repetit  Thesevis  Euri- 
pidous  [Suppl.  429  sq.]:  otioev  Tupawo-J  ouaasviaTipov  Tro'X£i,  o;:ou  to  {liv  TrptoTiaTOV  0'if  a^alv  votxoi, 
xpaT£t  o'  et;  tov  vo(xov  xsxtT||x£vo;  auTo;  7:ap'  auTuii  ....  /al  jxt,v  o-oo  '(Z  6^jxo;  aiy^VcTj;  /Oovo;, 
uKoOioiv  doToi;  TjosTai  v£avtai;,  dvT^p  o£  JBaai/.su;  £/i>pov  TjY-I'^*''  '^^-  •  •  •  ti  .  .  7:ap{)cvt'jeiv  lcaToa; 
ev  od}xoi;  xaXov,  T£p7:vd;  Tupdvvoi;  Tjoovd;  oTav  xzXr^i.  logos  et  instituta  Athfeniensium 
Euripides  defendit,  imperium  populare  quale  Athonis  saeculo  quinto  erat,  apud 
Herodotum  ab  Otane  ita  describi :  7:Xf,t)o; .  .  7:dXu)t  jxsv  dp/d;  dp/£t,  uriuOuvov  os  dp/i^v  e/si 
[cf.  Aesch.  Pers.  213],  j5ouX£utxaTa  o£  7:dvTa  s;  to  xoivov  dva«>£p£i,  dudum  anto  Maassium 
constitit:  addiderim  haec  quoque:  otJjxou  dp/ovTo;  douvaTa  jxi^  ou  xaxoTTjTa  sYYtviaOof  xoxo'- 
tTjTo;  Toivuv  £YYtvo|x£VT^;  1/d'a  }x£v  oux  i'j'Ytv£Tat  Totat  xoxotoi,  cptXtot  oe  lo/upoi-  ot  ydp  xoxouvTe; 
Td  xotvd  ouYxui}<avT£;  Trotsuot  contra  eTaipta;  optimatium  Atticorum  scripta  uideri.  neque 
mirum  siquis  saeculo  quinto  rerum  publicarum  formas  et  species  descripturus  erat, 
eum  Atheniensium  rempublicam  pro  popularis  imperii  exemplari  optimo  habuisse, 
regem  Persarum  pro  optimo  dominationis  singularis.  sed  hoc  sane  mirum  Graecum 
hominem  Graecarum  rerum  peritum  eam  occasionem  talis  dialogi  ex  multis  quae 
praesto  erant,  elegisse  qua  dominationi  singulari  palmam  tribuere  cogeretur.  neque 
enim  recte  uiri  docti  hunc  dialogum  uel  in  reipublicae  Atheniensium  laudem  uel  ita 
compositum  esse  dixerunt  ut  nulla  reipublicae  forma  ceteris  praeferretur ,  immo 
sophista  et  optimatium  et  populi  potentiam  magis  uituperauit  quam  laudauit,  regii 
uero  imperii  laudes  inconcussas  et  indubitatas  reliquit  atque  eo  progressus  est, 
ut    oxymoro    uere  sophistico   ipsam   libertatem   unius   dominatione   et   recuperari  et 
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geruari  posse  contenderet  et  patriis  legibus  ciuitatum  liberarum  patriam  regip 
Persarum  potestatem  opponeret:  xoUsv  Tjjirv  r^  kkvjiizrAr^  372^3-0  xal  tso  oovto;;  xo^rsfia  ;ra|>a 
6tj{i.ou  r^  ohi^cxpyirfi  tj  jioovapy^ou ;  !/«>  xoivuv  YV«>}i.TjV  Tjusa^  sXsyflsfuotlivta;  oia  £va  avopa  to  xoiouto 
irspiOTsXXsiv    X«>pt;   t£   toutou   TuaTptoo;   vo'|xou;   jatq    Xusiv  s^ovTa;  su*  ou   70^   a<Xitvov.      cctcrum  no 

haec  quidem  narratio  sine  accurata  rerum  Persicarum  notitia  composita  est,  quoniam 
interregnum  illud  quinque  dierum  quod  Perstie  post  regis  mortem  indiecrc  solebant, 
[Sext.  Emp.  adu.  math.  3,  33  Stob.  flor.  44,  41  Maass.  1.  c.  p.  583)  commemoratur.  iam 
ut  quae  inuenta  sunt  singula,  omnia  in  unum  eolligantur,  ab  Herodoto  multa  do 
Persis  ita  narrata  esse  apparuit  ut  rationum  sopliisticarum  uestigia  eerta  adsint 
et  ea  quidem  qu;ie  ad  Herodotum  ipsum  refcrri  non  possint,  sophistam  uero  ilhun 
uel  sophistas  illos  et  sermonis  rerumquc  I*ersicarum  satis  poritos  fuisse,  (luamobrom 
Herodotus  tantam  fidem  ilhs  narrationibus  tribuit,  ot  Porsis  oontra  (iraeeos  ot 
praecipue  Athenienses  fauisse.  iam  igitur  umbrae  euadunt  lonum  ilhn-um  qui  odio 
contra  Atheniensium  d6i;mriationem  imperiumquc  populare  incensi,  sicut  Timooroo 
Rhodius,  a  Pcsaruni  parfabus  steterunt  ot  ut  gloriam  Graooorum  AthoniensiuuKiuo 
obscurarent,  Pcrsarum  insVituta  mores  suporstitionem  sophistica  arto  laudauorunt 
atque  ita  quidera  ut  siue/fnu\dc  siue  decepti  ipsorum  Persarum  tostimonium  ad- 
hiberent,  sicut  ohm  Heeatateus  saeerdotes  .Vogyptios  suarum  ipsius  opinionum  auctores 
protulerat  jcf.  Diels.  Herm.\22  p.  433  sq.  ].  nomina  uoro  illorum  liominum  si  quao- 
ritis,  obHuione  obruta  iaeenst  semperque  iaeebunt:  noque  enim  is  sum  fjui  morom 
nunc  soUemnem  secutus  nomina  non  tradita  faciU  opera  per  meram  diuinationem  ex 
saeculorum  obliuione  eruam. 

ni.  Huius  moris  egregium  specinion  ost  £p|xatov  ilhul  do  Protagora  quod 
nuper  omnibus  ampulUs  effusis  proclamatum  ost  |  Sitzungsbor.  d.  Wion.  Akad.  d. 
Wiss.  120).  res  ipsa  ita  se  habet.  sub  finem  saeeuU  (luinti  uol  initio  saoouU  quarti, 
certe  n^t  Herodicum  Solymbrianum  extitit  sophista  quidam  oui  non  artifioibus  por 
captati^o  tHalecticas  solito  more  ilUiderc  placorot,  scd  defondere  artom  medicain 
inter  ,ipfcio^medieos  a  uolgi  imperiti  et  nimia  sperantis  oastigationibus.  qua.s  casti- 
gatif^nct  ikI  illo  tempore  multis  saeculis  antc  poetao  FranoogaUi  lusus  iuimortales . 
frequentot^  fuisse  et  ex  reruni  natura  probabile  est  ot  ipsi  medici  auotores  sunt : 
e.  g.  confc^ratis  lepidum  iUum  locum  libri  rspl  otaiT/,;  o;3(ov  (3  p.  240  L.J:  xai  toi  otalJoAT^v 
•/£  ly-ei  oX"^  T^  "^^'/y^^  ~P^»  '^♦"^  OTjjxoTioiv  u.i-^dhr^'^  <«;  iiTjoi  oo/iiv  oX(o;  '.TjTptxTjV  clvai  •  sv  '(z  TOtaiv 
o;£3i  T(i»v  voaT,}xo'T(ov  Toaovoi  oiotoouatv  aXXT^Mov  01  /iipwvaxTc;  toaTc  a  6  STSpo;  TTpoa'^ ipii 
T(Y£u|X£vo;  otptoTa  sivat,  TauTa  vo|xi![£tv  -rjOT^  tov  £T£pov  xaxa  £Tvat  /ai  a/£o6v  av  xaTa  -£  t6  toiovos 
Tf,v  t£J(VTjV  'fat£v  (u}xot(i5ai>ai  t/;i  |xavTtx:^i,  oti  oi  }xa'vTt£;  tov  auTov  6'pvif)a,  v.  ;x£v  aptaTSpo;  £it,,  a-a- 
{>6v  vojiil^ouotv  £ivai,  £i  os  0£;to;,  xaxo'v.  homo  ille  erat  pusilli  ingenii,  scientiae  non 
multae.  postquam  sententiam  illam  proposuit,  ea  quae  non  essent  ne  cogitari 
quidem  posse,  quam  sententiam  saeculo  quinto  et  quarto  ab  omnibus  sophistis 
in  triuiis  et  compitis  decantatam  esse  Gorgiae  disputationo  r.zrX  tou  jxtj  ovto;  Platonis 
Theaeteto  Sophista  Euthydemo  AristoteUs  Topicis  quam  planissimum  fit,  primo 
satis  callide  ludit  in  notionibiis  tu/t^  z<jviyj.r^  ivryir^,  tum  non  dc  ipsius  artis  medicae 
rationibus  disserit,  sed  sicut  rabula  de  foro  tempus  terit  aegrotorum  stultitiam  in- 
cusando  et  querendo  de  tegumentis  naturaUbus  corpori  humano  circumdatis  uisuique 
obstantibus,  denique  speciei  causa  paucissima  de  arte  medendi  exponit  et  ea  quidem 
satis  inseite.  huncce  libellum  nuper  extitit  qui  iniuste  et  inique  negloctum  esse 
diceret  non  quo  uolgaris  sophistarum  generis  praeclarum  specimen  praeberet  uel  ad 
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sermonem  lonicum  cognoscendum  ufilissimus  esset,  sed  ipsum  auctorem  hominem 
fuisse  mire  ingeniosum,  saeculo  longfe  sUperiorem,  oratorcm  ui  quadam  diuina 
auditores  quasi  inebriantem,  de  arte  dialectiea,  de  scientia  naturali,  de  uniuersa 
philosophia,  ne  dicam  de  toto  genere  humano  optime  mcritum.  neque  ignoto  homini 
hanc  tantam  gloriam  esse  tribuendam,  sed  quin  hic  libelhis  uerus  et  genuinus  fetus 
esset  ingenii  Protagorae,  inter  peritos  non  posse  dubitari.  obstupui  cum  haec  legerom. 
quod  Protagorae  stilum  uindex  ille  Protagorae  agnoscere  sibi  uisus  est,  neque  de  eo 
ex  paucissimis  reliquiis  iudicari  posse  respondeo  et  propter  stilum  solum  libros 
certo  cuidam  auctori  abiudicari  posse,  nunquam  adscisci  nisi  summo  erroris 
pericuh).  deinde  sentcntiam  illani  quam  sophista  iste  nescio  unde  desumpsit,  res 
quae  non  sint  eas  ne  cogitari  quideni  posse,  eandem  esse  contenditur  quam  Pro- 
tagoras  initio  libri  sui  posuit,  Iiomincm  onmiuni  rerum  esse  mensuram.  quas  sen- 
tentias  ut  non  minore  similitudine  inter  se  coniunctas  esse  concedo  quam  omnes 
sophistarum  illius  saeculi  ratiocinationes,  ita  sic  casdcfn  fft»sp,  ut  eiusdem  hominis 
csse  debeant,  uehementer  ncgo.  altcra  enim  ex  acuta  setisuum  et  mentis  humanae 
obseruatione  orta  est,  deinde  ita  conccpta  ut  quasi  ratio  'philosophica  esset  libertatis 
omnibus  ciuibus  Atticis  sine  discriniine  conccssae,  nltera^  tota  nititur  in  conclusione 
quadam  dialcctica  et  ex  notione  toO  ovto;  deriuata.  ^cniqjjAe  cx  sophistac  uerbis  quae 
lcguntur  p.  o4,  8  :  -a.  }iiv  oGv  /ot-ra  xa;  ^Ttlo.^  -iyyx;  ot/./.o:  -/[Am^  }i£T  iiXm  A070U  oi;£i  etiam 
ceteras  artes  ab  illo  dcfcnsas  csse  conchiditur.  conccdo.  rtsi  cis  quae  p.  42,  12  leguntur 
scriptorcm  non  de  se  ipso  loqui  efficitur;  sed  utut  explicantwr,  ex  his  locis  firmum  testi- 
monium  contra  Protagoram  ducitur.  qui  cum  omnia  onmium  honiinum  iudicia  ad  ueri- 
tatcm  idcm  ualcre  et  contra  omnia  quamuis  ccrta  uidcrcntur  disputari  posse  ccnsuerit, 
eum  imprimis  contra  artcs  ct  artificcs  disputassc  probabile  est,  quoniam  quicunque  artis 
se  peritum  csse  dicit,  is  se  rcm  aliquam  iis  certe  mcHus  nouisse  dicit  qui  artem  eam  non 
didicerunt.  ncquc  probabile  tantum  hoc  est,  scd  certum  fit  testimonio  Platoni:>  ^i\\\\  quo 
loco  dialogi  Sophistae  [p.  232bl  antilogicos  id  unum  sibi  proposuisse  demonf-trat,  ut 
contra  omnia  ct  dc  omnibus  sine  certa  rcrum  scicntia  ctiam  contra  peritag^  \w  233 a 
irpo';  -,'£  Tov  i-toTotaivov  auTo;  av£-i3Trj|i(t>v  ojvj  disputcnt,  ctiam  contra  singuluh^  quebique 
artificcm  disputationes  a  Protagora  conscriptas  extarc  adnotat  |p.  232d|:  Ta  )y£|j.t,v  Trspl 
Traoiov  Ti  xal  /aTa  «Aiav  exa'3Tr,v  Ti/vr,v  a  osi  Kpo;  ExaoTov  a-jTov  tov  or,uioopYov  avTiiTrsiv,  osor,- 
{loowojjiva  t:ou  xaTa|ili3Xr,Tai  'SVp^^lJJAiva  T(ui  |iJo'j>»0|Aiv«)i  (j.a}>irv.  —  Ta  II[:(0>TaYopiia  |ioi ^' '.paivr,t  rapt 
Ti  TraXr,;  xat  T«iv  aX>.(ov  T£yv(ov  £ipr,xivat.  nc  quis  in  locutione  auTo;  ixaoTo;  offbndat,  hos 
locos  satis  habeo  aficrre:  hymn.  in  Apoli.  1G3  'fair,  oi  x£v  aoTo;  ixaTco;  cpOiYY£3i>ai. 
Hcrod.  3,  82  auTo;  ^ap  sxaoTo;  |5o'j>.0|i£vo;  xopviato;  ctvat  '^'iw^iT^i-ZK  T£  vixav  i;  £/»'>£a  ^^'{'iXi 
aAi.r^Xotatv  dirtxviovTat.  8.  10  ajiiXXav  £-ot£'jvTO  ox((>;  a-jTo;  £xa3To;  -p(J>To;  vr;a  'ATTixr,v  £/.(i>v  -apa 
(SaotXio;  0(i>pa  Aa''y£Tat.  8,  123  'a;  Tt;  auT^ov  £(o'jT(ot  £Tti)£TO  Tr,v  •J^r/.^ov  auTo;  £xaoTo;  ooxi(ov  optoTo; 
7£vio»iat.  Thuc.  1,  105  jAa'/y,;  Y^vojjiivr,;  taoppoiroo  zpo;  Koptviiioo;  ot£xptil/,aav  d:t'  iW-f^Kto^i  xai 
ivojxiaav  a-jTol  £xdT£pot  |  cf.  Krijgeri  adnotationem  1  o-jx  s/.asaov  £/£iv  iv  t(i>i  £p7o>i.  Aeschyl. 
Prom.  948  xa\  Ta-jTa  jjivToi  jxt,o£v  aivtxTT,pt(o;,  a)X  au»Y  ixaoTa  'fpd'£.  Aristoph.  Lysistr.  1100 
«75  or,  ,\a'x(ov£;  aij(>'  £xaaTa  ypr,  Xiyitv.  scilicct  Plato  usum  sermonis  secutus  auTov 
adiecit,  ut  temeritatem  sophistae  notaret  ([ui  et  ipsis  artificibus  de  ipsa  eorum  arte 
non  generatim  modo,  sed  singillatim  contradicere  auderet.  in  his  geometras,  qui 
summam  artis  certitudincm  prae  se  fcrunt,  fuisse  altero  harum  Protagorae  dis- 
putationum  probatur  testimonio  quod  extat  in  Aristotelis  Metaphysicis  [B  2  p.  998  a  3]. 
haec   omnia   dudum   nota   et   trita  non  tam  longe  cxposuissem,  nisi   loci  Platonici 
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oindex  ille  Protagorae  eam  interpretationem  proposuisset  ut  Protagoras  non  contra, 
sed  pro  artibus  disputasse  diceretur.  qua  in  interpretatione,  ut  taceam  de  argumenta- 
tionis  conexu  ot  de  Aristotelis  testimonio,  neque  otuxdv  locum  habet  neque  sxayrov;  una 
enim  est  ars  antilogicorum,  non  multae.  quid  ille  [p.  182]  ?  „Dass  irgemlJemand  darauf 
verfallen  Jconnte,  Platos  Worfe  anders  zu  detden,  dies  war  mir  (ich  gestehc  es)  nietnals  in  den 
Sinn  gekommen.  Allein  Schlciermacher  tmd  HicronymuH  MiiUer,  Hcindorf  nnd  Stallbaum  iihersetzen 
tind  erkldren  dcn  ersten  Satz  in  der  That  so,  als  oh  ganz  anderc  Worfe  vor  uns  stUnden  .... 
Die  vereinigte  Autoritdt  dicsei'  Md/nncr  miisste  uns  imponiren,  wcnn  auch  nur  Einer  von  ihnen 
den  leisestcn  Versuch  gemacht  hatte,  scine  Auslegung  zu  rcchtfcrtigen.  Allein  nichts  Derartiges 
ist  geschehen.  Der  Sq)histcnhass  hat  hier  den  Intcrprcten  gcspieU,  und  die  Grammatik  hatte 
das  Nachschn!  Dass  ««  dei  7iq6<:  itittaiop  niior  i6v  th;fiiovQy6v  artetiieiv  so  viel  ist  als  a  fhi 
ttviov  101'  d^fiiovQyov  uijftjifir  tiqcs  ixnoTor,  wem  hraucht  man  das  zu  sagen?  ttijov  wird 
jedoch  in  je^ien  Uehersetzungcn  einfach  als  nicht  vorhanden  hctrachtet,  und  die  Erhlarer  zcigen 
zwar,  wic  sie  die  Stelle  Vfi^tandm  wissen  tcoUen,  vcrrathen  aber  mit  kcincm  Worte  ihre  gram- 
matische  Auffassung  dcrselbcht.."    ipsa  uerba  exscripsi,  ne  calumniari  uidear. 

Pauca  dddam  do\locis  quibusdam  ipsius  libelli  quos  editor  non  recte 
tractauit.  in  fine  prooemii^  haec  leguntur  [p.  42,  12].  tou;  jxsv  ouv  s;  -«;  aUa;  -i/yx;, 
Touttoi  Tuji  Tpd-wi  sjxrtTCTovTo;  «>  01(31  liiXst  Ti  xal  ojiv  jjiXsi  [oi  ouvaixsvoi)  xtoXydvTwv  •  6  os  rapsuiv 
XoYo;  Toi;  i;  ir^TpUTjV  iiriTCopiZjqfjiSvoi;  [o3t(03  sji-opiiUOjxivoio  M]  svavTnoasTai.  outw;  recte  ab 
editore  repudiatum  est,  sed  falso  six-op£'jo;x2voi;  receptum  quod  uocabulum  siue  iter 
facere  siue  negotiari  signififcat,  ad  notionem  cauillandi  uexandi  insultandi  transferri 
nequit.  quod  uero  optimo  codice  A  traditur,  e-iTrops-jojxivoi;,  ne  hoc  quidem  seruari 
potest;  neque  enim  de  itinere  per  regionem  quandam  faciendo  agitur.  scripsit 
sophista  IjxTripKipiUojxsvo'.;.  quod  uetustum  et  genuinum  sermonis  lonici  uocabulum  ut 
multa  alia  in  sermonem  uolgarem  aetatis  recentioris,  ni  fallor  a  rhetoribus  Asianis, 
receptfc|v  *j«t,  ut  Cicero  in  confabulatione  familiari  cum  Attico  eo  usus  est  [I  14,  4]: 
ego  auti^  ipse,  di  honi!  quo  modo  irmiQneQtvaa.ftr,v  nouo  auditori  Pompeio!  si  unquam  mihi 
ntQiodoi,  Jii^^itc/tn a/,  si  iv&vfirjfittTtt,  si  xttzaaxevtti  suppeditauerunt,  illo  tempore  et  Epictetus 
dictioneaj    incomptam    et    sordidam   affectans   studiose   arripuit   [II  1,  34] :    xal   vuv 

xaippu   xoXoiiSvTo;    sxsiva   osi^si;    STTiXf^ow   xal    avaYVtoaTji   xal   sjxZip7:ipiuaT,i ;    —    loou   7:d>;  SiaXoYOu; 
ouvTi&T^fti.  - —  JX1Q,  avOpcuTTS,    aXX'   sxsiva  }xa>Aov  xtX. 

/  p.  44,  1  •^iVfmiif.z-zii  Toivuv  osoioaYixsvtov  [ita  A  rectissime,  ososiYjxsvtov  M]  etoTj  [tjot^ 
codd.]  T«)V  Te)^v£<ov  xal  ouosjxta  saTtv  tj  y*  ^^  '^^^;  s^oso;  oti)^  opaTai.  grauissimi  momenti 
est  ut  uocabulum  sioo;  recte  explicetur.  et  sloo;  et  iostj  uocabula  lonum  propria 
fuisse  uidentur.  certe  oratores  Attici  iis  non  utuntur  praeter  Isocratem,  quem 
tamen  haec  uocabula  ex  rhetorum  lonicorum  disciplina  sumpsisse  constat,  et 
singularem  quendam  locum  Aeschinis;  ubicunque  ab  Aristophane  ponuntur,  mihi 
quidem  parodia  latere  uidetur.  significatur  utroque  id  quod  oculorum  uisui  subiacet, 
ita  ut  specie  externa,  forma,  figura  uerti  possit  saepissime.  Sed  quomodo  artes 
oculis  apparent?  aut  ualde  fallor  aut  ita  ut  per  artes  omnes  opera  fiant  cuius- 
que  propria  et  uisibilia.  eiStj  igitur  tuw  TSy^vswv  sunt  artium  non  species,  sed 
specimina  et  idem  fere  ualent  atque  Ta  tu>v  xz/yixN  -apaosiYjxaTa  uel  etiam  epya,  sicut 
ipse  hic  sophista  dicit  [p.  46,  5] :  sv  mt  Yap  iTrsTps-^av  auTrJi  c^ sa;  xal  iTCiotsugav,  h 
TouTu>i  auT^;  xal  to  ei5o;  ioxetJ^avTo  xal  tt^v  Suvajxtv  TrepavOsvTo;  tou  epYou  eYVwoav.  haec 
igitur  loci  quem  supra  exscripsi,  ratio  est:  quaecunque  oculis  uidentur  et  mente 
cognoscuntur,  sunt;  nam  quae  non  sunt,  neque  uidentur  neque  cognoscuntur.    artium 
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postquam  edoetae  sunt,  opera  sunt  uisibilia  et  ea  quae  nisi  ad  artem  quandam 
certam  et  propiiam  referri  nequeant;  per  haec  igitur  opera  ipsae  artes  uisui 
subiacent:  ergo  sunt.  pergit  scriptor:  oljiai  os  l-^m-^z  xotl  xi  ovojjLata  auta;  Bia  'i  siSsa 
kt^ziv  aXoYov  ^ap  a-no  twv  ovo}A«'Ttov  r^siohoLi.  ta  stosa  jtlXaaTavsiv  xal  aouvaTov.  rectissimCi 
nam  ab  eis  quae  per  eas  fiunt,  artes  nomen  accipiunt  uelut  3xutoto}j.ixt^  TCXaaTixrj 
'»»n7pa'itxr^  xu|5spvT,TtxTj  YswjjtsTptxTJ  ir,TptxT^.  secuntur  uerba  a  librariis  corrupta:  Ta  jxsv  ^ap 
ovojAaTa  vo}jLo!>STT((jiaTa'  ioTiv,  Ta  8s  stosa  ou  «'Josto;  vojAoOsTi^jiaTa,  aXXa  pXaaTT,}i.aTa.  inepte 
editor  cpuato;  post  ,3Xa3Trj}iaTa  transposuit  quasi  de  speciebus  naturalibus,  non  de 
artis  siue  speciebus  siue  speciminibus  sermo  esset.  omnino  ^usso);  notionem  qua 
uoltis  ratione  inseratis,  semper  sententiam  turbabitis  quae  nihil  continere  debet 
nisi  artium  specimina  non  ab  hominibus  constitui  ut  nomina,  sed  ex  ipsis  artibus 
gigni.  iam  uero  mire  accidit  ut  oodem  uocabulo  'fuosto;  alterius  quoque  loci 
sententia  inconcinna  et  obscura  fiat,  eius  dico  qui  legitur  p.  42,  5:  to  hk  Xo'ycov  oti 
xaXwv  TsyvTjt  Ta  toT;  aXXoi;  supTjjxsva  ato^^uvstv  TrpoOtijjLsToOai  .  .  .  ouxsn  oojlduo;  ooxet  iT:if)6\ir^\i.ai  ts  xal 
sp^^ov  sivat,  aXXd  xaxa^YsXtrj  jxaXXov  'iuoio;  Tj  aTSyrvtr,-  }xo'i^t3t  yio  8i^  toT;  aTSj^voioiv  ^ 
spYaoir,  auTT,  op}xd!;si.  uerba  illa  quac  sola  difficultatem  ^^raebent,  ab  editore  belle 
sane  et  docte  ita  uertuntur:  dies  erscheint  mir  .  .  .  .  nls  eiuiMerkeeichm  iihUr  Naturanl(ige 
oifer  als  Unkunde.  utinam  addidisset  qua  ratione  cpuoio;  xaxjii-^sXtTi  pro  xax^;  nvo;  ^tiosw; 
Tsx}j.T^piov  poni  potuerit.  primo  xaxaYYsXtr|V  pro  XotSopta  e^se  sumendum  uel  Galenus 
nouit  et  ex  ipso  conexu  sententiarum  apparet,  cum  in  e/o  totum  uersetur  prooemium 
ut  aduerearii  non  argumentis  medicinam  refellere,  sed  conuiciis  uexare  probentur 
[cf.  p.  42,  1  ato/posTTstv,  6  aio/uvstv  oiaj3aX).ovTa,  15  oid  tou;  'J^sysiv  lOsXovTa;].  at  conuiciari 
potest  is  quoque  qui  artis  peritus  est,  siquidem  dolo  malo  agit,  sed  ne  hoc  quidem 
ut  aduersariis  concedatur,  pergitur  }iou'voioi  ydp  ot)  toi;  dTsxvoiotv.  se  ipsum  igitur 
scriptor  corrigit;  quod  ut  planum  fiat,  scribo  xaxaYYsXtrj  (:^>  }j.aXXov  . . .  [rj]  dTsxviTj.  iam 
quid  latet  in  ^uoto;?  ut  idem  remedium  utriusque  loci  eidem  corruptelaejK^iJ^eatur, 
proposuerim  xuptto;  et  scripserim  p.  42,  0  il>A  xaxaYYsXtT|  <•»)>  }xdXXov  xuptm;  [t,]  o^^/iy^r^  et 
p.  44,  6  Td  }xsv  Y^^tp  ovd}xaTa  ';o}xo{>STT]}xaTd  ioTtv,  Td  os  stosa  ou  xuptto;  vo^xoJ^srofjMtra-  dXXd 
fiXaoTTj^xaTa.  -     ^ 

Vt  uero  ad  uocabulum  stoo;  redeam,  an  non  per  argumentationjfs  tanf^m 
conexum,  sed  etiam  per  usus  obseruationem  significatio  illa  quam  modo  proposui 
uocabuli  stoo;  stare  possit,  quaeretis.  huius  certe  libelli  auctor  sibi  eonetat.  quae 
]}.  46,  3  leguntur:  to  }xsv  ^dp  t^;  tuj^t,;  stoo;  '|>tX6v  oux  s,3ouXrj{>T,oav  OsTjoaoOat,  sv  SJk  ttJi  Tij(VT,t 
STCSTps']/av  0'fsa;  auTou;,  «juots  t^;  }xsv  s;  Tr,v  tu/t,v  dvacsop^;  dKr,XXaY}J.svoi  stoi,  tt,;  }xivToi  s;  tiqv 
Ts/vT,v  otjx  dTOjXXaYixsvot,  ita  uertenda  sunt:  ipsius  enim  fortunae  neque  arti  commixtae 
exemplum  uidere  noluerunt  etc.  p.  48,  12  vuv  os  cpatvovTai  Tuiv  iTjTpuiv  ot  }xdXioTa  iitatvsd^xsvoi 
xal  otaiTT]}xaotv  iu>}xsvot  xai  dXXotot  ^s  stosoiv  uocabulo  eiot,  medelas  i.  e.  specimina  artis 
medicae  significari  certum  est.    pergitur:  otcou  ouv  ouosv  out  sv  toT;  dYaOotoi  TtSv  iTjTpuiv  out 

SV     T^l     tT,Tptxf,l     aUTTJl     d/p^tdv    ioTtV,     dXX'     SV    TOtOl     TtXsiOTOIOI    T0>V    TS     '^U0}XSVU)V     xdt     Tuiv     TCOtSU}XSV<OV 

svsoTiv  Ttt  eiosa  [Tuiv  OspaTrsiuiv  xal  Tuiv  <pap|xdxu)v] ,  oux  eoTtv  ouosvt  Tuiv  dvsu  tT,Tpou  uYial^o^xsvtov 
t6  auTd}xaTov  aiTiT^oaoOai  dpOuii  XdYtot.  ita  scriptor  argumentatur  ut  bonos  medicos 
ipsamque  artem  nihil  male  agere  dicat;  siquis  autem  etiam  sine  medico  ualetudinem 
recuperarit,  hoc  ea  de  causa  factum  osse  quod  medelae  fere  omnes  per  remedia  aut 
per  uiuendi  rationem  fiant,  quae  ut  recte  adhibeantur  casu  quoque  euenire  possit. 
siquis  autem  hunc  usum  huius  sophistae  peculiarem  esse  putauerit,  in  graueni 
errgrem  inciderit.    praetermitto  Aeschinis  locum   [1»  116] :   6uo  ui  }xoi  t^;  xaTT,Yopta;  sicir, 
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XlXenTTai  ubi  aceusationis  specimina  uel  capita  significantur,  praetermitto  Aristophanem 
[Plut.  317]  sToo;  pro  carmine,  artis  musicae  specimine,  ponentem:  latissime  enim 
haec  uocis  sToo;  significatio  in  antiquorum  rhetorum  disciplina  patet.  ibi  enim  inde 
a  Thrasymachi  Gorgiaeque  aetate  uocabulis  eToo;  aut  loia  omnia  orationis  ornamenta 
et  suadelae  remedia  notabantur  quippe  quae  artis  oratoriae  propria  et  praeclarissima 
specimina  essent.  antiquissimum,  ni  memoria  me  fallit,  testimonium  extat  in  Platonis 
Phaedro  p.  272  a  Ta5-:a  o'  tjoTj  -avTa  I/ovti,  7:po3Xa,3ovTi  xaifiou;  tou  71o'ts  XsxTiov  xal  SkIO/stsov 
,3pa/uXoYia;  ts  au  xai  iXsivoXoYta;  xal  osivcossw;  sxa'aT»ov  ts  oa  av  sior,  jjiaJlif^i  Xo^Ytov,  plurima 
apud  Isocratem  Gorgiae  in  hac  re  fidum  asseclam.  ut  legitur  15,  183  (cf.  13,  1G|: 
sirstodv  Y'»?  Xa',3u)3i  «xaUrjTa';,  ot  |X£V  7:aiooTpt,3at  Ta  T/r^^i-n.  Ta  itpo;  Tr^v  aY«>vtav  S'jpr,}j.sva  to-j; 
(potTuivTa;  oioaoxo-jatv,  o't  6s  Trspi  Tr,v  cpiXo30'fiav  ovts;  Ta;  losa;  a-aaa;  at;  6  /070;  TO-f/avsi 
j(poi}i£vo;,  6i£$£p/ovTai  toi;  jia{>r,Tat;  uel  12,  2  [cf.  2,  48.  9,  9.  15,  11.  47]  (Xo'you;)  7ioU<5v  jisv 
£vOuaT,}iaT(ov  Y-H-ovTa;,  0'jx>  i>kb((ov  6'  avTif)s3S(ov  xal  7rapi3<o3S«)v  xal  tcov  aXXtov  loswv  t«»v  sv  Tat; 
pTjTopstai;  ^iaXajntotJwov  x<«r.TO'j;  -ixo-jovTa;  £T:tar,[xatvs3&ai  xai  Oop-jj^siv  avaYxa![o'J3»w.  ita  uero 
huius  uocabuli  orator  airhans  a«;t  ut  non  de  artis  oratoriae  tantum  exemplis  utatur, 
sed  simpliciter  de  exemplo^  ut  15,  74  xai  vuv  ot  o-j  jaovov  jxtxpoi;  jxsps3iv  aXX'  oXoi;  stosai 
7:postXo'}xr,v  /jJ^oOai  7:00;  utxa;  u^l  i  tiam  audacius  3,  44  [cf.  30]:  /pr,  6£  6oxt}xa'C£iv  Ta;  apsT-i; 
oux  £v  Tai;  auTat;  tosat;  a^ra^aaa;,  aXXd  Tr,v  }x£v  6ixatoa'Jvr,v  sv  Tat;  drroptat;,  Tr,v  oe  a(o«poa'Jvr,v  sv 
xai;  6ovaaT£tat;,  Tr,v  6'   £YXpdT3'a\l  sv  Tat;  T(ov  vs(OTsp(ov  TjXixtat;. 

p.  46,  19  xai  T<T«.  «Vf£>JY,aftai  7:oXXr,  dvaYxr,  a'jTot;  saTtv  £YV(ox£vat  oti  r^v  ^ti)  to  w^z- 
Xrjaav  xal  zhztoi  [ot£  sx  koi  eorr.  A  £t  Tt  t  M  ot£  editor  non  GraeceJ  £,3Xd3T,aav,  T(«t 
j3Xa,3i^vai  oTt  r^v  ti  to  .3Xd'|>av.  Ta  Ydp  Tdk  «Vf^X^af^at  xai  Td  T(oi  ,3£,3Xd'ft)at  (optajxsva  oo  7:d;  txavo; 
YV(u>;at:  ncque  enim  imperitus  nouit  qui  finos  iuuandi  et  nocendi  remediis  naturaliter 
constituti  sint.  nam  iuuant  nocentque  non  tam  ipsa  remedia  quam  eorum  usus 
uel  parcus  uel  nimius  [t^i  tout(ov  Tapa/-^t  p.  46,  19].  iam  siquis  ualetudine  reeuperata 
uitaej^^^es  et  remedia  recte  laudaturus  uel  incusaturus  est,  hoc  artis  est:  st  toivjv 
g7:ianfjSBn  lij  sriivsiv  t,  <!^v(tiv  6  voaT^oa;  T(ov  6iatTr,}xdT(ov  ti  otoiv  uYidvOr,,  7:dvTa  TaOiTa  ttj;  iT,Tptx:^; 
soTiv.  ^imi/i  clara  et  plana  neque  recentiorum  interpolationibus  opus  est.  de  tempore^ 
futuiyb  4n  s/ntentia  condicionali  cf.  e.  g.  Herod.  4,  45. 

,'  /)^V^^'  ^  '^^^  ^  ^^  ~f^'.oi  T(ov  d7:o{>vr,toxovT(ov  o'j}x'5opf,iai  Tr,v  -iyyr^v  d'5avt!|ovTa;  f)(0}xd![(o 
0TS(jJi  i7:a<,f.;'>}x£vot  d;idj^£(ot  k6'(ioi  tt,v  }x£v  T(ov  d7:oi*)vr,taxdvT(ov  d  t  t> }( i  t,  v  [ita  A,  dxpaatr,v  AI  d^J/u/iTjV 
editorj  dvciitTtT,v  xaf)iaTdat,  tt,v  61  T(ov  Tr,v  iT,Tptxf,v  |xsXsTr,advT(ov  a'Jvsaiv  aiTtT,v.  drj/ta  est  siquis 
scai>um  proi)ositum  mente  et  consilio  nouit,  sed  manu  et  actione  non  eontigit  [t6  }xf, 
ot^satjTov  d/.Xd  61'  ETspou;  Ttvd;  t,  6td  Td/r,v  }xt,6£V  i7:tTsXstv  t(ov  ^o^jXviUi^JXto^j  xaX(o;  drj/tav  Tti)£t 
Anaxim.  p.  24,  8  Sp.,  similiter  Arist.  rhet.  A  13  p.  1374  b  5J.  utiuam  igitur  editor 
a  litteris  inepte  rimandis  abstinuisset,  sed  luculentum  lioc  uestigium  reliquisset 
disjiutationum  sophisticarum,  quarum  reliquiae  facile  agnoscuntur  in  Antiphontis 
tetralogia  altera  [cf.  y  8]  et  lepida  illa  irrisione  quam  contra  Antisthenem  sopiiistarum 
discipulum  Plato  in  Euthydemo  [p.  279  c  sq.  ]  instituit. 

p.  54,  18  odvavTai  os  otoi  Ta'  ts  ti^;  7:at6£tT,;  (xi^  £Xj:o6(ov  Ta'  ts  t^;  odoto;  jxf,  dTaXat7:(opa 
[ita  A,  TaXai7:topa  M  et  editor]..  ne  huic  seuerae  et  ieiunae  artis  opusculo  iocus 
risusque  desit,  facere  non  possum  quin  uersionem  quam  uerborum  Td  t^;  'fjoio;  }xf, 
xaXat7:u)pa  editor  proposuit  afferam:  Jene,  dercn  Natiir  nkht  ivkJerstnM.  ceterum  siquis 
uestrum  eiusmodi  deliciarum  amans  est,  eum  moneo  ut  totam  istam  uersionem 
diligenter  perlegat;  liaud  leuem  delectationem  inde  capiet.  ut  ad  locum  ipsum 
redeam,  quicunque   sophistarum  et  rhetorum  saeculi   quinti  et  quarti  disputationes 
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uel  obiter  nouerit,  facili  opera  in  ista  sententia  tria  iUa  fundamenta  cuiusuis  artis 
agnoscet,  in^nium  ['fyaivl,  exercitatiojiem  [jisXsxriv  iwi|Aa>.eiav  «oxtjoiv  irovov],  doctrinam 
[natosiav  iTti3Tr]|xT,v  \iabrp\.v].  postquam  tnim  nobilltas  Doriensium  saeculo  sexto  dis- 
crimen  eonstituit  inter  ^enus  nobile  [ftMt]  unioirm  uirtutis  radicem  sed  «xercitatione 
artium  nobilium  IjxsXsTa]  oxcolendum  ot  arrogantiam  hominum  uolgarium  se  per 
doctrinam  et  sapientiam  non  innataiti  sed  ab  hominibus  traditam  pares  nobilibus 
fieri  posse  sperantium  |ef.  e.  g.  Pind.  ol.  2,  94  sq.  9,  100  sq.  multos  alios  locos], 
lones  et  Athenienses  nobilium  principatui  infensi  idemque  omnibus  tribuendi  studiosi 
uerba  quidem  retinuerunt,  sed  ita  ut  doctrinae  multo  plus  tribuerent  —  obseruetis 
moneo  quam  acriter  Protagoras  pro  iniperio  populari  pugnauerit  oum  demonstrauerit 
uirtutem  posse  doceri  —  et  'fuaiv  non  ad  generis  nobilitatem  sed  ad  ingenii  naturam 
referrent  [cf.  e.  g.  Plat.  Phaedr.  p.  269 d  Thue.  1,  138  Isocrat  13,  14.  15,  181  Xen. 
comm.  4,  2|.  / 

Multa  restant  in  sophistae  libello  quae  uel  explicatione  uel  emendatione 
egeant,  sed  finem  facio:  satis  multa  enim  prolatu  sunt  ut  ^yt  sophist^e  indoles  atque 
ars  et  editoris  opera  atque  sagacitas  recte  aestimari  possi 
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